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AO SR. ONYKLLEY FATIANO DOMINGOS SOARES,
PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO DO MUNICIPIO DE CIDELANDIA/MA.

REF.: CONCORRENCIA PUBLICA N° 001/2018.

JOAD AZEDO E BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS,
pessoa juridica de direito privade inscrita sob o CNPJ n® (5.500,356/0061-08,
sito 2 Av. Lindolfo Monteiro, n® 1425, bairro Fatima, Teresina/Pl, através de seu
representante legal, Dr. Jodo Ulisses de Britto Azédo, brasileiro, solteiro,
advogado, QAB/P! 3.4468, OAB/MA 7.631-A e OABICE 20.278-A (DOC. 1),
com fundamento no § 2° do art. 41 da Lel n® 8.666/93, vem, tempestivamente,
interpor  esta IMPUGNACAQO ao edital, levando em consideragdo o
ordenamento juridico vigenite no pals e o disposto na Lei n° 8.666/93.

PRELIMINAR ~ DA TEMPESTIVIDADE

Consta no item 11.4 que "Decairé do direito de impugnar os termos
deste Edital, perante a Comissdo de Licitagao, o licitante que, até o segundp
dia atil que anfeceder a abertura dos envelopes de habilitagdo, fendo aceitado
sem objecdo, venha a apontar, depois do julgamento, falhas ou irregularidades
que o viciariam, hipdtese em que fal comunicagdo ndo lerad efeito de recurso,
sob pena de ferir frontalmente o § 2° do art. 41 da Lei n° 8.666/93".

Estando a abertura dos envelopes marcada para ocorrer no dia 21
de junho de 2018 (quinta-feira), a presente impugnacao esta dentro do prazo
gstipulado pelo artigo 41, da Lei n® 8.668.

Diante disso, encontra-se a presente Impugnacéo TEMPESTIVAL
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1. DOS FATOS

A PREFEITURA MUNICIPAL CIDELANDIA/MA, abriu um processo
licitatério, a CONCORRENCIA PUBLICA N° 001/2018, com o seguinte objeto:
“Esta licitacdo tem por objefo a contralagdo de servigos técnicos especializados
de consultoria em administracdo tributéria visando a recuperagdo de créditos
do extinto FUNDEF que deixaram de ser repassados ao Municipio em face da
ilegal fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno, em periodo integral ou parcial,
conforme se enquadre este Municipio como credor. Conforme especificacoes
do Anexo | — Projeto Bésico (Descrigdo dos Servigos).

Compbe a prestacdo tanto a assungdo patronal do processo de n°
69866-56.2016.4.01.3400 ja em curso n° 20° Vara Federal do Distritc Federal,
como a adogdo de quaisquer ouiras medidas judiciais e/ou administrativas ao
esgotamento do servigo de recuperacdo dos eventuais créditos do Municipio.”

O IMPUGNANTE obteve o edital em questdo para poder preparar
uma proposta estritamente de acordo com as necessidades dessa
Administragdo. Contudo, deparou-se com flagrantes ilegalidades e
inconsisténcias do procedimento licitatério que impaossibilita a realizagdo da
mesma, pois vai de encontro ao artigo 23 da Lei 8.666/33, conforme sera
demonstrado.

2. DO DIREITO

2.1. Quanto ao objeto

O objeto da presente licitacdo é a “Esta licitagdo tem por objeto a
contratacgo de servicos técnicos especializados de consultoria em
administragéo tributéria visando a recuperagdo de créditos do extinfo FUNDEF
que deixaram de ser repassados ao Municipio em face da ilegal fixacéo do
Valor Minimo Anual por Aluno, em periodo integral ou parcial, conforme se
enquadre este Municipio como credor. Conforme especificagées do Anexo | —
Projeto Basico (Descrigdo dos Servigos).

Compée a prestagédo tanto a assungdo patronal do processo de n°
69866-56.2016.4.01.3400 j& em curso n® 20® Vara Federal do Distrito Federal,
como a adogdo de quaisquer outras medidas judiciais e/ou administrativas ao
esgotamento do servigo de recuperagao dos eventuais créditos do Municipio.”
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Percebe—se, portanto, que o objeto é tdo somente recuperar o
crédito do extinto FUNDEF. Assim sendo, torna-se impossivel, pela definigdo
desse objeto, que a empresa eventualmente contratada venha efetivamente
atingir o pleito de ressarcimento de valores.

Importante ressaliar que diante da falla de detalhamento e
especificacdo dos servicos é impossivel que haja éxito no pleito pretendido,
qual seja: a efetiva recuperacao dos créditos.

A partir dessa descrigio de objeto, ha a definicdo errdnea de que
qualquer escritorio de advocacia estara apto a prestar os servigos, ndo sendo
garantido de nenhuma forma que tais participantes tenham de fato obtido éxito
na contratagao.

Macula-se, ainda, a propria concorréncia, pois a nao especificacdo
pode afastar prestadores de servigos capacitados que nado identifiqgue, no
genérico edital, oportunidade de trabalho afim com sua especialidade.

A definicio da forma exata de um objeto a ser licitado, traz
resultados e beneficios a Administracao Publica, excluindo aquisicbes
duvidosas ou indesejdveis. Assim sendo, seu correto dimensionamento é
condigdo de legitimidade da licitagdo sem a qual ndo pode prosperar o
procedimento licitatério, qualquer que seja a modalidade de licitac&o. E assim,
porque sem que a definicdo seja feita de forma correta torna-se inviavel a
formulagdo das ofertas, bem como o seu julgamento, e irrealizavel o contrato

subsequente.

Definir o objeto a ser licitado ndo é tarefa facil ao Administrador.
Para TOLOSA FILHO (2010), “a Lei n° 8.666/93, em seus Arts. 14, 38, caput e

N 40, inciso I, dispde que o objeto da licitagdo deve ser caracterizado de forma

adequada, sucinta e clara”, e continua:

O objeto deve ser descrito de forma a traduzir a real
necessidade do Poder Publico, com__todas as
caracleristicas indispensaveis, afastando-se,
evidentemente, as caracleristicas irrelevanies e
desnecessarias, que tém o conddo de restringir a
competicéao.

Assim posto, é simples raciocinar que a impreciséo ou a divergéncia
existente entre o objeto e o que de fato deve ser licitado (dar continuidade ag&o
j& existente), como ocorre no presente caso, podera levar todo o esforco de um
procedimento & nulidade, redundando em discussdes entre licitantes e Poder
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Publico, as quais poderdo redundar em processos judiciais interminaveis,
fazendo com que o desejo quanto aoc bem ou servico pretendido peia
Administragdo Publica fique postergado no tempo, de forma difusa e abracada
ao cepticismo.

Esse raciocinio € muito bem contextualizado por JUSTEN FILHO
{2009, p. 133), quando afirma:

“Grande parte das dificuldades e a quase lotalidade dos
problemas enfrentados pela Administracdo ao longo da
licitagdo e durante a execug¢doc do confrato podem ser
evitados por meio de autuacdo cuidadosa e diligente
nessa etapa inferna”.

Nao esta distante SILVA (1988, p. 42) quando destaca:

Tem sido comum a prética do empirismo, do acaso e da
pressa na iniciagdo dos procedimentos licitatérios, e por
essa razdo, ndo ha novidade alguma na constata¢do de
obras que jamais foram concluidas; estoques de materiais
em excesso ou sem possibilidade de uso sem saber quem
foi o responsavel pela aquisigdo; desperdicios de tempo e
de dinheiro publico pelo fato de ndo se caracterizar
adequadamente o bem ou servigo necessario.

Ao contrario, a precisa definicdo deste objeto, necessariamente
realizada na fase interna do processo, trara a todos que atuam em cada etapa
seguinte a facilidade em contextualiza-lo ao panorama do processo licitatorio
até o momento em que efetivamente for recebido ou concretizado pelo Ente
Publico.

Ao definir de forma correta um objeto a ser licitado, ndo somente a
Administragdo beneficia-se dos resultados ao final, quando de sua entrega,
porém, principalmente o licitante, pois lhe possibilitarda sua perfeita
compreensao e quantificago das propostas para a contratacdo almejada.

Assim sendo, faz-se necessario no presente caso o correto
dimensionamento do objeto, com o que de fato se pretende contratar.

Jodo Azédo e Brasileiro Socciedade de Advogados
Avenida Lindolfo Monteiro, n® 1425, bairro Fatima CEP: 64.049-440
Fones: (86) 3223-8137 / 3226-5221 e-mail: jab@jab.adv.br Teresina-P!
Filiais: Brasilia — DF * S30 Luis — MA * Fortaleza — CE


mailto:jab@jab.adv.br

Jodo Azédo & Brasileiro

Sociedade de Advogadas

2.2. Da impossibilidade de assungédo patronal do processo de n° 69866-
56.2016.4.01.3400

Embora o edital descreva que faz parte do objeto licitado a assungdo
do cumprimento de sentenga n® 69866-56.2016.4.01.3400, em tramite na 20?
Vara da Seg¢éo Judiciaria do Distrito Federal, esta conduta toma-se impossivel
haja vista que referido processo esta suspenso em virtude de deciséo da Agéo
Rescisoria, nos seguintes termos:

“Ass:m :cons:derando_ que tram:tam ‘na ane:ra

jud:cial' qué determ e ,.,.vprossegmm nto ‘do

feito.

Desse modo, é necessario fazer alguns esclarecimentos quanto ao
escritdrio, ora impugnhante, ¢ qual teve sua regular contratagdo para
ajuizamento da agdo n° 69866-56.2016.4.01.3400, em beneficio ac Municipio
de Cidelandia/MA, pleiteando o valor de R$ 30.186.072,67 (trinta milhoes
cento e oitenta e seis mil e setenta e dois reais e sessenta e sete
centavos), referente ao periodo de 1998 4 2004 (

Inesperadamente, o Municipio, unilateralmente, publicou no
Diario Oficial do Estado (DOE), em 26 DE SETEMBRO DE 2017, o DECRETO
N° 21 DE 20 DE SETEMBRO DE 2017, Anulando o processo de inexigibilidade
de licitagdo, contrato, procuracdo e poderes outorgados aos advogados do
escritorio JOAO AZEDO E BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS {Doc.
03) que objetivou a contratagéo, pelo Municipio, realizada na gestdo anterior,
para prestagido de servigos juridicos especializados para o recebimento de
valores decorrentes de diferencas do FUNDEF.

Contudo, o atual gestor, Pref. FERNANDO AUGUSTO
COELHO TEIXEIRA, apés a publicacdo do cancelamento do contrato com o
escritorio JOAO AZEDO E BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS,
outorgou poderes para o Escritério do advogado YURI RODRIGUES
BESERRA, OAB/DF N° 44.254, em 15 DE MAIO DE 2017, através de
procuragdo em anexo {D
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Em impugnacio a Unido apresentou como devido a quantia de
R$ 16.630.433,65 (dezesseis milhdes seiscentos e trinta mil quatrocentos e
frinta e trés reais e sessenta e cinco centavos),

Vale ressaltar que, na mesma impugnagao a Unido menciona a

existéncia de uma outra agio pleiteando o0 pagamento de valores do FUNDEF
(N° 0014568-55.2011.4.01.3400), acdo referente aos anos de 2005 a 2007,
encontra-se no STF para julgamento de Recurso Especial. {I

Além desse fato, o éxito do certame em quesido torna-se
impossivel em decorréncia dos critérios de pontuagdo objetivos previstos
‘ serem incapazes de garantir uma contratagio mais eficiente e vantajosa para a
y Municipalidade, ou seja, para aferir a melhor proposta, podendo, inclusive,

gerar prejuizos milionarios ao erario e, em ultima andlise, a perda do direito,
como serd demonstrado adiante.

2.3. Da Singularidade do Servico Licitado

Ha de se considerar, ainda, que a referida coniratagdo trata-se de
servico juridico, algo tdo subjetivo que é INVIAVEL escolher o melhor
profissional por meio de licitagdo, conforme entendimento do Conselho
Nacional do Ministério Publico, na Recomendagao n° 36/2016, vejamos:

“Considerando que ¢ Superior Tribunal de Justica no
REsp n° 1.192.332/RS (2010/0080667-3), julgado em
12/11/2013, entendeu que é impossivel aferir, mediante
processo licitatorio, o trabalho intelectual do
advogado, pois trata-se de prestagao de servigos de

- natureza personalissima e singular, mostrando-se

patente a inviabilidade de competicdo; e que a
singularidade dos servigos prestados pelo advogado
consiste em seus conhecimentos individuais, estando
ligada a sua capacitagio profissional, sendo, dessa forma,
invidavel escolher o melhor profissional, para prestar
servigo de natureza intelectual, por meio de licitacdo,
pois tal mensuragdo ndo se funda em critérios objetivos
(como o menor preco);

Considerando que a conclusdo do mencionado julgado é
a de que, diante da natureza intelectual e singular dos
servigos de assessoria  juridica, fincados,
principaimente, na relagdo de confianga, é licito ao
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administrador, desde que movido pelo interesse publico,
utilizar da discricionariedade, que lhe foi conferida pela
iei, para a escolha do melhor profissional’.

A singularidade do servigo, ao seu turno, encontra-se manifesta, ja
que se trata de tese anémala, em tema altamente relevante, eis que ligado a
recuperacéo de valores que deveriam ter sido oportunamente transferidos para
investimentos em educagdo no Municipio, com complexidade diferenciada e
com alto valor envolvido.

Ocorre que a obtencdo do resultado pratico do servigo licitado vai
mais longe, e envolve tada outra gama de utilidades e questionamentos a
serem enfrentados e vencidos em juizo, exatamente para (1) apuragdo
especifica do valor da diminuigdo do repasse em cada caso, e — principalmente
— (2) enfrentamento de inimeras quesides processuais referentes a execucéo
individual de titulo judicial cofetivo.

Deve-se lembrar que a inviabilidade de competicdo para
contratagdo de servigos advocaticios decorre de sua propria natureza. De
efeito, a licitagdo, enquanto pratica traduzida pela disputa do contrato mediante
a oferta do menor preco, encontra dbice no art. 5° do Cddigo de Efica e
Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil, de cumprimento obrigatério (Lei
n° 8.906/94, art. 33), que estabelece ser o exercicio da advocacia incompativel
com qualquer procedimento de mercantilizacdo. Nesses termos, alias, ha
precedentes do proprio c. STJ, expressis verbis:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.

™ IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.

CONTRATAGAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS COM
DISPENSA DE LICITACAO. ART. 17 DA LIA. ART. 295, V
DO CPC. ART. 178 DO CC/M6. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. ARTS. 13 E 25 DA LEI 8.666/93. REQUISITOS DA
INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO. SINGULARIDADE DO
SERVICO. INVIABILIDADE DE  COMPETICAO.
NOTORIA ESPECIALIZAGAQO. DISCRICIONARIEDADE
DO ADMINISTRADOR NA ESCOLHA DO MELHOR
PROFISSIONAL, DESDE QUE PRESENTE O
INTERESSE PUBLICO E INOCORRENTE O DESVIO DE
PODER, AFILHADISMO OU COMPADRIO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.
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3. Depreende-se, da leitura dos arts. 13 e 25 da Lei
8.666/93 que, para a contratagdo dos servigos
técnicos enumerados no art. 13, com inexigibilidade
de licitagéo, imprescindivel a presenca dos requisitos
de natureza singular do servico prestado,
inviabilidade de competic&o e notéria especializagao.

4. E impossivel aferir, mediante processo licitatério,
o trabalho intelectual do Advogado, pois trata-se de
prestacdo de servicos de natureza personalissima e
singular, mostrando-se patente a inviabilidade de
competicdo.

5. A singularidade dos servigos prestados pelo
Advogado consiste em seus conhecimentos individuais,
estando ligada a sua capacitagdo profissional, sendo,
dessa forma, inviavel escolher o methor profissional, para
prestar servico de natureza intelectual, por meio de
licitagdo, pois tal mensuragdo nao se funda em critérios
objetivos (como o menor prego).

6.  Diante da natureza intelectual e singular dos
servicos de assessoria juridica, __ fincados,
principalmente, na relacio de confianca, é licito ao
administrador. desde que movido pelo interesse
publico, utilizar_da_discricionariedade, que lhe foi
conferida pela lei, para a escolha do__melhor
profissional.

7. Recurso Especial a que se da provimento para julgar
improcedentes os pedidos da inicial, em razdo da
inexisténcia de improbidade administrativa.

(REsp 1192332/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/11/2013, DJe 19/12/2013)

Nesse exato sentido, a Stimula n. 4, editada pelo Conselho Federal
da OAB, assim dispde:

“ADVOGADO. CONTRATACAO. ADMINISTRAGAQO
PUBLICA. INEXIGIBILIDADE DE LICITAGAOQ.
Atendidos os requisitos do inciso Il do art. 25 da Lei
n° 8.666/93, é inexigivel procedimento licitatorio
para contratacdo de servigos advocaticios pela
Administragdo Piblica, dada a singularidade da

Jodo Azédo e Brasileiro Sociedade de Advogados
Avenida Lindolfo Monteiro, n° 1425, bairro Fatima CEP: 64.049-440
Fones: (86} 3223-8137 / 3226-5221 e-mail; jab@jab.adv.br Teresina-P}
Filiais: Brasilia — DF * S8o Luis — MA * Fortaleza ~ CE


mailto:jab@jab.adv.br

Jodo Azédo & Brasileiro

Sociedade de Advogados

atividade, a notdria especializacido e a
inviabilizagdo objetiva de competigdao, sendo
inaplicivel & espécie o disposto no art. 89 (in
totum) do referido diploma legal.”

A inviabilidade objetiva de competicdo decorre, dentre outras
questdes, exatamente de proibigdo legal, constante no estatuto da OAB, acerca
do aviltamento e mercantilizagdo da advocacia!

2.4. DaProposta Técnica x Proposta de Prego (Antieconomicidade)

Os itens 6.2; 6.3; 6.4; 6.5, compdem o Fator Técnico-FT e pode
chegar a uma pontuagdao maxima de 3.050 (trés mil e cinquenta) pontos.
No item 7.1.5 comp&e o Fator Preco-FP e a Proposta de Prego tem uma
variagdo de 1.000 (hum mil) & 1.200 (hum mil e duzentos) pontos, ou seja,
uma diferenca de apenas 200 (quinhentos) pontos.

Ou seja, se um licitante chegar & maxima pontuacéo de 3.050 (trés
mil e cinquenta) pontos na qualificag@o técnica e oferecer uma proposta de
prego fixo de honorérios o valor entre R$ 6.195.203,80 a R$ 5.885.443,62,
obtera 4.050 (quatro mil e cinquenta) pontos. Caso outro licitante chegue a
uma pontuagdo maxima de 2.845 (dois mil oitocentos e quarenta e cinco)
pontos e oferecer uma proposta de preco fixo de honorérios o valor entre R$
3.097.601,90 a R$ 2.787.847,72, obtera 4.045 (quatro mil e quarenta e cinco)
pontos, sendo derrotado pelo primeiro licitante.

Dai_questiona-se: E mais vantajoso para o Municipio contratar

- um escritorio que obteve uma Qualificagdo Técnica de 3.050, teve que

pagar a titulo de honordrios um valor entre R$ 6.195.203,80 a R$
5.885.443,62, ou outro que fez 2.845 pontos e cobrou uma quantia entre
R$ 3.097.601,90 a R$ 2.787.847,727

LICITANTES | TECNICA PRECO PONTUACAO | TOTAL
A 3.050 R$ 6.195.203,80 a R$ 1.000 4.050
5.885.443,62
B 2845 R$ 3.097.601,90 a R$ 1.200 4.045
2.787.847,72
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O critério subjetivo da Qualificagdo Técnica, ndo atinge a finalidade
da licitagdo pubiica, ou seja, a proposta mais vantajosa para administracéo. A
quantidade ndo esta diretamente ligada a qualidade!

E possivel um licitante que atingiu 2.845 pontos (na qualificagéo
técnica) execute o servigo tdo bem quanto, ou até methor, que outro que tenha
atingido 3.050!1!

Apesar dos Itens 7.1.2 e 10.6. constarem como valor maximo
R$ 6.195.203,80, (seis milhdes, cento e noventa e cinco mil, duzentos e
trés reais e oitenta centavos), a titulo de honorarios, o item 7.1.5 ndo
prevé pontuacao para propostas superiores !!! Portanto, tais itens devem
ser alterados.

Outro detalhe € que o ltem 6.2 atribui APENAS 10 (dez) pontos para
CADA PROFISSIONAL (com até 02 anos de experiéncia), enquanto que o ltem
6.3.4, por cada CERTIDAO (em processos de TERCEIRA INSTANCIA), atribui
60 (sessenta) PONTOS. Ja para os casos do profissional com mais de 20
(vinte) anos obtera 50 (cinquenta) pontos, valor inferior ao oferecido/destinado
uma acao framitando em tribunais superiores.

Em outras palavras: 0 ajuizamento de uma Unica demanda (em
terceira instancia) vale o mesma que um profissional (com até vinte anos de
experiéncia).

O Item 6.4 busca auferir as agbes patrocinadas nas instancias
judiciais (A¢Oes de conhecimento), quando — na verdade — o objeto da presente
licitagdo trata-se de Acéo Judicial de Cumprimenio de Sentenca do Titulo
judicial obtido pelo Ministério Plblico Federal de Sdo Paulo na Acdo Civil
Publica n® 0050616-27.1999.403.6100, algo bem mais complexo!

Quanto ao item 6.3, s6 exige que se demonstre a tramitagéo (pura e
simples), sem fazer referéncia ao &xito ou ndo nas respectivas demandas. Mais
eficiéncia seria apresentar certiddo narrativa (de objeto e pé) do processo ou
certiddo de transito em julgado.

Conforme item 6.5. faz referéncia a certiddo parcial onde conste os
dados processuais (nimero do processo, partes, matéria, advogados, efc),
porém ha inlimeros casos de advogados que ajuizam as agbes sem qualquer
instrumento procuratério.
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Estabelecer pontuagdo para quem detém agbBes em primeira,
segunda e terceira instancia, ndo demonstrara éxito nas execugdes dos titulos
judiciais.

O licitante que apresentar 20 acbes (de conhecimento) tramitando
em cada instancia, obtera a pontuagdo maxima de 1.000 (mil) pontos.

Da mesma forma o item 6.4, ao tratar de &xito_com transito em
julgado em ACOES DE CONHECIMENTO... obter o transito em julgado em
agdes ordindrias ndo demonstra técnica na execugéo do titulo judicial. Pode o
licitante ter obtido éxito nas demandas, com ¢ transito em julgado, mas nao ter
executado OU ter executado com impericial E o famoso ganhar e nao levar.

Repita-se que o servigo licitado é divergente do ora exigido
{tecnicamente)! Demonstrar que tem ag¢des de conhecimento transitadas em
julgado nao demonstra a técnica na execuc¢do (cumprimento de sentenga) de
titulo judicial, seja individual ou coletivo (Acdc Civil Publica n° 0050616-
27.1999.403.6100 patrocinada pelo MPF/SP).

Importante constar que a exigéncia, no presente Edital, deveria ser
no éxito das execugfes (cumprimenios de sentenga) e ndo das agdes de
conhecimento. Por exemplo: exigir apenas os precatérios ou decisbes que
julgaram improcedentes as impugnagdes aos cumprimentos de sentenca
{(antigos Embargos a Execucdo) da Unido Federal.

Da forma que esta ho edital, poderia ter unificado os itens 6.3.2 e
6.4, da seguinte forma:

Quantoc & pontuagdo para esse critério de
avaliagdo:

e . Acbes de primeira instdncia sdo conferidos 5
pontos, podendo acumular o total de 100 pontos;

» . Agdes de segunda instancia sdo conferidos 15
ponlas, podendo acumular o total de 300 pontos;

o . Agbes de lerceira instancia STF e STJ séo
conferidos 30 ponios, podendo acumular o total de
600 pontos.

e . Transito em julgado em ac¢bes de conhecimento
séo conferidos 30 pontos, podendo acumular 600
pontos.

e . E permitido que o licitante some o méaximo de 1000

(mil) pontos.
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Porém, com a sugestao indicada acima, poderia o Municipio exigir
da seguinte forma:

» . Execugdo de litulo judicial individual sdo conferidos
05 pontos, podendo acumular o lotal de 100
ponftos;

e . DecisGes refeitando os Embargos a Execucéo (ou
impugnacéo ao cumprimento de sentenga de titulos
individuais) da Unido Federal sdo conferidos 15
pontos, podendo acumular o total de 300 pontos;

» . Precatorios (em agfes individuais) expedidos séo
conferidos 30 pontos, podendo acumular o total de
600 pontos.

e . Precatorios nos cumprimentos de sentenca do
Titulo Judicial obtido na ACP n° Agéo Civil Pubilica
n° 0050616-27.1999.403.67100 (objeto do Edital)
sédo conferidos 50 pontos, podendo acumular 1.000
pontos.

o . E permitido que o licitante some o méaximo de 2.000
(dois mil) pontos.

Desta forma, ja seria suficienie auferir o trabalho realizado pelos
licitantes, pontuando mais guem obteve mais &xito na execucdo de fitulos
judiciais referente & recuperagao de crédito do FUNDEF (seja com o titulo
judicial de ag¢es individuais ou na coletiva promovida pelo MPF)!!

Dependendo de quantidade de decisdes favoraveis aos Municipios
(em sede de Embargos & Execucdo = Impugnacdo acs Cumprimentos de
Sentenga) e/ou Precatdrios expedidos, o Municipio terd uma confianga maior
no éxito do licitante.

2.5. Do valor estimado

No item 3 do Anexo 1, consta que o Valor estimado é de R$
30.976.019,02 (trinta milhdes, novecentos e setenta e seis mil, dezenove
reais e dois centavos), apds analise do setor financeiro do Ente Municipal,
porém sem qualquer estudo de calculo anexado ao presente Edital.

Cumpre reiterar que o valor da a¢do n® 69866-56.2016.4.01.3400,
em beneficio ao Municipio de Cidelandia/MA, pleitea o valor de R$
30.186.072,67 (trinta milhdes cento e oitenta e seis mil e setenta e dois reais e
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sessenta e sete centavos), referente ao periodo de 1998 a 2004. Ou seja, ndo
abrangendo os anos de 2005 e 2006 (periodo objeto da ag¢do 0014568-
55.2011.4.01.3400)i11

Em contrapartida, o Ministério Pdblico Federal do Estado do
Maranhdo-MPF/MA, utilizando-se de calculos elaborados pela Controladoria
Geral da uniao-CGU, identificou o valor de R$ 20.622.577,66 (vinte e dois
milhoes seiscentos e vinste e dois mil quinhentos e setenta e sete reais e
sessenta e seis centavos), no Cumprimenio de Sentenga n° 1000943-
94.2017.4.01.3700 (Dt

Importante destacar que em nenhum momento o Edital apresenta
uma planilha de calculo, para demonstrar de onde o Municipio apurou a quantia
estimadalll

2.6. Dos Fundamentos Juridicos (Supostas llegalidades Ensejadoras
da Nulidade do Certame)

2.5.1) Do pagamento “ad exitum” pelos servigos prestados

Como tratado acima, existe no Edital (ITENS 7.1.2 E 10.6), que “A
proposta de prego deve ser composfa exclusivamente de honorarios sobre
éxito, indicada através do valor fixo de no maximo R$ 6.195.203,80, (seis
milhdes, cento e noventa e cinco mil, duzentos e rés reais e oitenta centavos)
que representa um percentual maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor
estimado a ser recuperado”,

O item seguinte (10.6.1.) estipula também que “com fulcro no art. 22,
§ 4° da Lei n° 8.906/94, no ato da expedigdo do precatorio/RPV/Alvara ou do
levantamento dos créditos passiveis de restituicdo, a CONTRATADA ird
requerer em Juizo o destaque dos honordrios contratuais
independentemente do recebimento dos honordrios de sucumbéncia’.

Ora, nobre Presidente desta respeitada comissdo, o pagamento
ocorrera unicamente o valor decorrente de honorarios de sucumbéncia ou por
deducdo do crédito buscado?

Trata-se, assim, de exemplo claro de contrato de risco, em que a
remuneragdo do contratado ficara condicionado ao éxito dos créditos
futuramente recuperados destacado na propria execugao.
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Segundo entendimento do TCE/MA e do MPC-TCE/MA, essa forma
de pagamento & irregular, descumprindo o art. 55 da Lei n°® 8.666/93, no que se
refere as clausulas necessarias do contrato ptblico, em que estabelece preco e
o crédito pela qual correra a despesa.

Como exemplo, podemos citar a decisdo recente, da Representagéo
n® 2989/2017 do TCE/MA, do Municipio de Afonso Cunha/MA, o qual
celebrou contrato “ad exitum™ com o escritério MONTEIRO E MONTEIRO
Doc. 08), decisdo esta que definiu que o municipio se abstenha de realizar
pagamentos do contrato, por entender que afrontaria a Constituigdo Federal.

Destaca-se também que, na referida decisdo, o TCE/MA & clarc ao
determinar “que seja dada continuidade ao acompanhamento da demanda
judicial, objeto do contrato anulado, por meio da Procuradoria Municipal,
ou caso contrario, que promova o devido certame licitatorio para a
contratagdo dos servigos advocaticlos, com a devida justificativa,
dotagdo orcamentdria e prego determinado”, ou seja, a licitagdo devera
conter valores exatos de honorérios advocaticios, ndo dependendo de uma
decisdo judicial futura, a qual ira descrever o valor a ser recuperado pelo
Municipio para a partir dai calcular o percentual estipulado em contrato.

2.5.2) Do Destaque de recursos vinculados a educagdo para
pagamento de honorarios contratuais

Conforme dito acima, é entendimento pacifico, e quase definitivo, do
Tribunal de Contas do Estado do Maranh&o, que é ilegai contrato que prevé, a
titulo de remuneragdo do escritério contratado, percentual sobre o crédito
advindo da condenacéo da Unido, a fim de viabilizar o destague do percentual
referente aos honorarios advocaticios, para recebimento diretamente por
reparticido do precatodrio.

Consolidou o Plenario do TCE/MA, atravées da decisdo retro
mencionada que, os honorarios coniratuais ndo podem ser remunerados com
recursos do FUNDEF/FUNDEB, pois o Art. 60, do ADCT, vincularia a
destinagdo obrigatoriamente na manutengdo, no desenvolvimento do ensino
fundamental publico e na valorizagdo do magistério.

Essa questdo, como dito acima, j&@ foi recentemente debatida,
inclusive, pelo Tribunal de Contas da Unido, no Acérddo AC 1824-2017 —
Plenario TCU:
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9.2.2. aos recursos provenientes da complementacdo da
Unido ao Fundef/Fundeb, ainda que oriundos de sentenca
judicial, devem ser aplicadas as seguintes regras:
9.2.2.1. recolhimento integral &2 conta bancaria do
Fundeb, prevista no art. 17 da Lei 11.494/2007, a fim de
garantir-lhes a finalidade e a rastreabilidade; e

89.2.2.2. utilizagdo exclusiva na destinagao prevista no
art. 21, da Lei 11.494/2007, e na Constituigao Federal, no
art. 60 do ADCT;

9.24. a destinagdo de valores de precatérios
relacionados a verbas do Fundef/Fundeb para o
pagamento de honorarios advocaticios é
inconstitucional, por ser incompativel com o art. 60, do
ADCT,

9.6. determinar aos municipios beneficiados pela ACP
1899.61.00.050616-0 que ndo promovam pagamento de
honorarios advocaticios com recursos oriundos da
complementagao da Unido ao Fundef/Fundeb, bem como
ndo celebrem contratos que contenham, de algum
modo, essa obrigagao;

Diante dos fundamentos acima expostos, deve a administracéo
publica manifestar-se, enquanto ha tempo, no intuito de evitar-se o desperdicio
de tempo na realizagdo de um certaime que sera futuramente questionado aos
6rgdos de controle (TCE/MA, MPMA, MPF, TCU e CGU) apés a contratagéo.

2.7. Dos indicios de FRAUDE pelo direcionamento da Licitagéo

A exigéncia de procedimento licitatério busca contornar riscos,
privilegiando a estrita observancia dos principios da impessoalidade, eficiéncia
e economicidade, que devem nortear os atos da Administrag&o Publica.

Os drgéos de conirole da Administragdo Publica apontam cinco
espécies de direcionamento: (a) Fraudes devido ao dimensionamento da
licitagdo, compreendendo o parcelamento indevido do objeto com o intuito de
restringir o universo de licitantes; (b) Fraudes na especificacdo do objeto, em
razdo da indefinigdo, especificagdo de marca, padronizagdo inadequada ou
especificacio restritiva; {¢) Fraudes na elaboragio do projeto do basico, seja
descaracterizando-o, pela vinculacdo do autor do projeto com as empresas
participantes da licitagdo ou direcionando para determinada empresa; (d)
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Direcionamento em funcdo de exigéncias nha habilitacdo quanto a qualificacdo
{écnica e econdmico-financeira, previsdo de itens irrelevantes e sem
importancia significativa em relacGo ao objelo em licitacdo; e (e)
Direcionamento em funcao dos critérios fixados para a pontuacdo técnica.

Outro ponto relevante € a existéncia de identidade de certames
: 9), pois o presente Edital € o mesmo utilizados por outros municipios
(Gra|auiM . Brejo Santo/CE, Cristais/MG, Vargem Grande/MA e Jatoba/Ma).

No caso de Vargem Grande/MA, houve até o ajuizamento de
Acdo Civil Pdblica pelo Ministério Pablico do Estado do Maranh&o, conforme
noticiado no site do MPMA' & em diversos Blogs?.

Tais redes de comunicacio informaram que: “A Promoforia de
Justica da Comarca de Vargem Grande ingressou, no dlfimo dia 3, com uma
Acdo Civil Pablica contra o Municipio, o prefeito José Carlos de Oliveira Barros
e a presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo, Tycianne Mayara
Monteiro Campos. No documento, foi pedida a suspensdo imediata da
Concorréncia n°® 01/2018-CPL/PMVG, que busca contratar escritorio de
advocacia para recuperagdo de valores do Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério
{(Fundef)”.

Vale ressaltar que as licitaches cionadas acima, dentre
tantas outras, foram ANULADAS/SUSPENSAS (

E necessario ter muita cautela, pois o excesso de exigéncias
técnicas desses editais preocupa porque pode limitar o ndmero de
participantes da licitagdo e pode haver o direcionamento, o que devera ser
apurado. Editais INTEGRALMENTE idénticos, COM O MESMO VENCEDOR,
colocara em dlivida a relagdo entre agentes publicos e privados nos
processos de municipalizagdo dos servigos para recuperacdo do FUNDEF,
algo que jA vem sendo fiscalizado e tratado com preocupacio pelos érgdos de

controle (TCE's, TCU, MP's, MPF, CGU e PF)il!

Editais INTEGRALMENTE idénticos, COM O MESMO
VENCEDOR, colocara em divida a relacao entre agentes ptiblicos e

1 https://www.mpma.mp.br/index.php/lista-de-noticlas-gerais/14331-vargem-grande-mpma-pede-

suspensao-de-processo-licitatoria
2 hnttp://blogeduardoericeira.blogspot.com.br/2018/04 /vargem-grande-mpma-pede-suspensao-de.html
http://www.netoweba.com.br/2018/04/promotoria-pede-suspensac-de-licitacao.html
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privados nos processos de municipalizacdo dos servigos para recuperagdc do
FUNDEF, algo gue ja vem sendo fiscalizado e tratado com preocupacéo pelos

orgéos de controle (TCE's, TCU. MP’'s, MPF, CGU e PF)I!l

2.8. Do Cronograma, Local e Prazo;

No Anexo |, ltem 5, o cronograma estipula que 0s servigos seréo
iniciados em até 10 (dez) dias apés a assinatura do contrato.

Cumpre esclarecer, como dito anteriormente, houve cautelar na
Acéo Resciséria n® 5006325-85.2017.4.03.0000, discutindo o acérddo da Acdo
Civil_Puablica_n° 0050616-27.1999.403.6100, e o Desembargador Federal
concedeu a tutela cautelar, e determinou a suspensdo da eficacia do v.
Acdrdédo. Porianto, nao ha prazo para iniciar e concluir os servigos que
pretende-se contratar!!!

3. DO PEDIDO

Nestes termos, requer a IMPUGNACAO do edital de
CONCORRENCIA PUBLICA N° 001/2018, devendo a Prefeitura Municipal de
CIDELANDIA/MA, (i) cancelar/anular o presente certame, por existir processo
judicial pleiteando o mesmo objeto, ja em fase bem avancada, ou (ii) retificar os
itens explicitados acima, dado ac fato de conflitarem com os dispositivos legais
pertinentes.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

De Teresina/Pi para CIDELANDIA, 18 de junho de 2018.

JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO
DN: ¢=BR, o=ICP-Brasil,
DE BRITTO .
© -3 53446, cn=JOAO ULISSES DE

OAB/MA 7.631-A
JOAQ ULISSES uisssoesnmosseoo
ou=Autenticado por AR CRN
4 CERTIFICADOS, ou=Assinatura Tipo
AZEDO . SO oo
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PROCURAGADO

OUTORGANTE: JOAQ AZEDO E BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS, pessoa
juridica de direito privado inscrita no CNPJ n® 05.500.356/0001-08, neste ato representada pelo
seu Socio JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO, advogado, solteiro, inscrito na OAB/PI sob o n
3.446, OAB/MA 7.631-A e OAB/CE 29.278-A, CPF n° 800.667.204-00 e RG n® 2.362.671
SSP/PI, com sede na Av. Lindolfo Monteiro, n.® 1425, bairro Féatima, Teresina/Pl, CEP: 64.049-
440, jab@jab.adv.br.

OUTORGADOS: JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO, OAB/PI 3.446, OAB/MA 7.631-A e
OAB/CE 29.278-A, BRUNO MILTON SOUSA BATISTA, OAB/PI 5.150 e OAB/MA 14.692-A,
BENNER ROBERTO RANZAN DE BRITTO, OAB/PE 26.121-D e OAB/MA 13.881-A, MAURO
ROBERTO CARRAMILO DOS SANTOS JUNIOR, OAB/MA 17.052, e PATRICIA BRANDAC
TORRES ALHADEF, OAB/MA 8.234, todos brasileiros, estabelecidos na Av. dos Holandeses,
Lote 14, Quadra 11-A, Ed. Century Multiempresarial, Salas 907/909, bairro Calhau, CEP: 65.071-
380, Sao Luis/MA. Fones: (98) 3227-3476 / 3268-3126.

PODERES: Para o foro em geral, com a clausula “AD JUDICIA ET EXTRA’, e especiais a
quem confere amplos poderes para em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, propor demandas
judiciais efou administrativas, visando os interesses do outorgante, agir em seu nome, em
conjunto ou isoladamente, podendo, para fanto, recorrer a qualguer instancia em nome do
outorgante, arguir impedimentos ou suspeigBes, assinar, discordar, concordar, transigir, desistir,
dando tudo por bom, firme e valioso, podendo, também, substabelecer, com ou sem reservas,
bem como praticar 0 que em direito for admitido e necessario para o fiel cumprimento do
presente mandato.
Teresina/Pl, 01 de junho de 2018.

M'EDO EB ‘

SILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
JOAQ ULISSES DE BRITTO AZEDQ - Sacio Fundador
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Comprovante de Inscri¢do e de Situagio Cadastral

Pria. .
[IEASCITIVE N

i
i

Contribuinte,

Confira os dados de ldentificacdo da Pessoa Juridica e, se houver qualquer divergéncia, providencie junto &
RFB a sua astualizagao cadastral.

Bl
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BA ADMINISTRACAO SOCIAL
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Clausula P!’!melra

"’INGRESS. DE SGCIO
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~ Claust :"'Segunda o
__;___i,RE IRADA DE SOCIA

zely' Bras:lelro de Jesus dos Passos e
> 6 transfere 100% (cem por cento) de

jotas), no valor de R$ 100 (Um real) ‘porém,
a-quotasubscritada segumte forma:

'tocentas) cotas, perfazendo a quantla de 800; 00-?.3=:'
(Oltocentos FSBIS) dowcapltai soc;al correspondendo pois;,

'SiLVA PASSOS, ‘cabem "'53;(duzentas) cotas, perfazendoe.
a quantla de R$ 200 00 (Duzentos reais) do capital social,
! entual de 20%- (v:nte por

: QUANT QuoTas VALGR
DA SILVA PASSOS 200 L R$ 200,00: . -
\ZEDO 800 R$_800,00

R$1.000,00 ﬁ?@/

mil 'qiiqta?e. no valor de R$ 1.000,00 (Um mil reais)
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; lVOCQNTRATUALNO 02 B

HADVOGADOS (Te ermo: de Reglstro de Sociedade de"
Advogadosn® ‘0172003, transcrsto as fis: 11, 11v, 12, 12y,
M3.e 1}3\! do llvro “B" n° 02 da OAB!PI)

j‘,resente”Adltwo n 02 do lnstrumento particular’ de contrato de .
_JOAO ULISSES _DE BRITTO




_VALOR
R$:10:000,00:
‘R$-90.000.00
RS 100:000,00
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i S :05 500.35610001 08, .sntuada na Rua Governador leéno Nunes 329 - Bairro
A~ Gabral, Teresina/Pl, Cep.: 64.000-750, com Termo de Registro-de Sociedade
de: Advogados n® 0112003 transcnto as fls. 11 11v1 12 12v 13 € 13y, do E:vro

Br sal resowem de comum acordo_:_z.:.;,.
5:com o preserite aditivo nas clausulas &

Clausula Primeira

DOS OBJETIVOS SOCIAIS

mudanc;as :mp!ementadas pelo__._‘f

Flhals Brosmc BF Scm Luls- MA




Comesso Permanents de Lckaghe
Fohasit 157 -

v - ASS NI m——]

laus gunda: do seu ato. constltuttvo de 28. 08 2002 e que passara a ter{
a segul' e redagao

atuag direito’ constxtucnonal;tnbutano,”'coh's 'a:“
: cotaboragao reciproca dos sécios no exercnc;o proﬁssnonai o

los. s que revertar
L s respectwos honorérlos

Cléusuta Segunda

R$ 30 000,00

$270.000,00
300000 00"
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DEMAIS ALTERA(;GES
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Comissdo Permanente de tmaﬂc
Folhas N¢ 159

2

i ~ Assinztufa

VOGADOS (T ermb déh Registro de Sociedade de s
Advogados n 01!2003 transcnto as fis. 11 11v 12 12v,

ta cidade: dé Teresma - P‘l ar oé sécios da somedade*—“u
,',,:encmlnada JOAO AZEBO E BRASILEIRO.»
’ S CNPJ n® 05, 500: 356!0001-08 sztuada na Rua

Brasﬂ resolvem\ de comum acordo alterar seu contrato soc;at “bem como
- formahzar*o ingresso. do sbcio BRUNO MILTON SOUSA BATISTA brasctelro

d_o valor nommal de R$ 1 00 (um feal) cada uma, -
de R$ 270 000, OO (duzentos e setenta mll rears)

dérTbérto Nunes 329 f None Cabral CEP: 64. 900 750
23- 137/ 3226 5221 e- mcui ]uzedoebmsﬂelro@uol com.br Teresina-Pl




Comissao Parmanente de Licitacle
Folhas Nt L{p

_léusula Segunda I
L SOCIAL (ALTERAQOES)

107 o) ULISSES DE BRITTO AZEDO, restara 225000
inte- e ,mll) cotas, perfazendo a quantta de R$

v Joao zedo [ BI‘QSHEH‘O Advogudos Associados S/C;
= Ruc Govemador Tbeno Nunes, 329;’None Cobrcﬂ ‘CEP: 64.000- 750



mailto:ir6@uol.com.br

_ Comcsséommmdetm
o FoihasN' gre:
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UL!SSES DE BRiTT@ AZEDO vedédo“ho entanto 0 uso do n'ome
] _'goc:os estranhos ao mteresse sacnal OU_ assumir: obmgag:oes,

lverd na hlpotese de
';'prossegumda o seu

S| é com a dlSSOIUQ&O ou fatec:lmento do socne JGAO ULISSES DE
EDQ Sﬁu acao en r40 ‘repartidos i

: .E:fla:t-!siula Quarta
e . DISPOSK}()ES FINA!S

ftrmadas em O ;-(quafre)/ vias de igual teor e forma com a 12 via a ser remetida

m-dos Advogados do Bras&l = Sec_:monal do Estado do F’!,,E,IUI para :

Fones {86) 3223 8137/ 3226 5221 e- mali chedoebrcsalesro@uol ccm br Teresina-Pl
letms*Brasihcu -DF = -86o Luis-MA
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“Jodo: e vogados Assocu:xdos SIC

S R Govemédor Tbéno Nunes, 529 [ Norte - Cabral ‘CEP: 64.000-750
Fones {(84). 3223-8137! 3226-5221 e-maik: }nzedoebrosﬂezro@uo! com.br Teresnno PI

F;l:cus Brasilia-DF Soo Luis-MA
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- | Folhas N¢ Jég
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L

ADITIVO CONTRATUAL N° 05

AD]TIVO N° 05 AO iNSTRUMENTO PARTIC _ULAR DE
- CONTRATO DE CONSTITUICAO DE SOCIEDADE DE
ADVOGADOS___ (Termo de Reg:stro de. Somedade de

residente éri__a‘omlc! iado a Rua Veneiu'éllé;f.zri?f '-2.’%.02

Teresina/Pl, tnicos socios da sociedade -.eémpresaria limitada denomlnada
JOAD AZEDO _E B:RASILEIRO ADVOGADOS ASSOC!ADOS CNPJ n° }

bfgfa";ﬁ,: pa_c“:_tﬁéifﬁ' =j'ﬁ _a‘beltam obragando-se a
us. herdetros e:sucessores g qualquer tltulo :

(_36%0. Azédoe Brasaiel “Advogado A ssocaados -

Ruo Governodor Tibério Nunes, 329 ' Norte - Cobrq! CEPI64.000- 750
W, job.advibr » mail 3cb@;c1b .adv.br Teresmo PI
lia-DF* Sao Lufs- MA : :
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[Comissao Permanente de Uohagho]
{Fothashe oy

5 L ASsinalura

, glt; “detinha’ sobre as cotas transfer[das, para que delas possa usar,
To™ :ggozar e dlspor como melhor Ihe aprouver sem qualquer restngao bem assm
[ TE L By : T YT f‘

Clausula Terceira

DO*CAPITAL-SOCIAL (ALTERA(;OES)

R$ 255 000 0o

R$ 4500000
"R$ 300.000,00

Joco Azedo & Brasileiro Advogodos Associados
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Comissio Permanente de Licitacio
Folhas N jg ¢

e oo L ASsinatura

Jodo \zédo 8 Brasxlerro

Clausu!a Quarta

‘mil)co valor de R$ 1,00 (um real) cada uma, ficando
:stribuzdo entre: es séclos da segumte forma : .

séc.:o JOAO UL!SSES DE BRITTO AZEDO cabera 425 000
€ vinie : ‘|1)':- cotas, perfazendo a quant[a de R$

.fsocic BRUNO MILTON SOUSA BATISTA, cabera 75.000
- -cinco mil) cotas%'.; :.perfazendo a quantia de R$ »75;000 00’

QUANT QUOTAS ' ‘VALOR
- 425.000 - ‘R$ 425.000,00

75000 RS 75.000.00
R o ‘R$ 500.000,00 .

SOCIO(S)
JOR |
M!LTGN SOUSA BATISTA

T o Clausula Quinta- S
s DA DENOM[NAQAO SOCIAL (ALTERAQAO)

Paragrafoﬁ"anelro Em \nrtude das alterag:oes 1egns!at|vas e reguladoras
7 ot - = 50

Jodo Azédo e Brasileiro Ad'\'fé'gjddos' Associados’ - .
Rua Governador Tibério Nunes, 329 / Norté - Cobral’ ‘CEP: 64,000- 7sa o3

: FI!IQIS Brasmc: DF* Sa0 Luns MA o
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ADIT!VO N* 05 AO’ INSTRUMENTO PART!CULAR DE
CONTRATO DE CONSTiTU!QAO DE SOCIEDADE DE

L Advogados do Brasil,:
tudo cfe aco_rdo com a

' hefd.eiroé

ucessores a qualquer t[tulo

SR 7":Clausula Prtmelra
DA“ABERTURA DE FILIAL o

Paragrafo Umco Resolvem 08 socaos constntunr uma f:llal em qutafeza/CE
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i , {omissio Permanente de Licitagac
Foihas N¢ .j'ég

Jodo Azédo § Brasileiro

Sociedadede Advogados

ADITIVO CONTRATUAL N° 07

ADITIVO N° 07 AQ INSTRUMENTO PARTICULAR DE
CONTRATO DE CONSTITUICAO DE SOCIEDADE DE
ADVOGADOS (Termo de Registro de Sociedade de
Advogados n° 01/2003, transcrito as fls. 11, 11v, 12, 12v,
13 e 13v, do livro “B", n® 02 da QAB/PI).

Pelo presente Aditivo n° 07 do instrumento particular de contrato de
constituicdo de sociedade de advogados, JOAO ULISSES DE BRITTO
AZEDO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/Pl sob n°® 3.446,
OAB/MA sob o n° 7.631-A e OAB/CE sob o n° 29.278-A, portador da Carteira
de ldentidade n°® 2.362.671/SSP-P| ¢ CPF n° 800.667.204-00, nascido em
= Nazaré da Mata/PE a 13.02.1974, residente e domiciliado & Rua Hugo
Napoledo, n°® 1909, Edf. Sun Place, apto. 1202, bairro Fatima, Cep.: 64.049-
512 em Teresina/Pl, e BRUNO MILTON SOUSA BATISTA, brasileiro, casado,
advogado inscrito na OAB/P! sob o n® 5.150, portador da Carteira de ldentidade
n° 1.603.184/SSP-Pl e CPF n® 771.511.863-04, residente e domiciliado a Rua
Venezuela, n° 2102, baimo Cidade Nova, Teresina/Pl, (nicos sécios da
sociedade empresaria limitada denominada JOAO AZEDO E BRASILEIRO
SOCIEDADE DE ADVOGADOS, CNPJ n° 05.500.356/0001-08, situada a
Avenida Lindolfo Monteiro, n® 1425, bairro Fatima, Teresina/Pl, Cep.: 64.049-
440, com Termo de Registro de Sociedade de Advogados n® 01/2003,
transcrito as fls. 11, 11v1 12, 12v, 13 e 13v, do livro “B", n°® 02 da OAB/PI, na
forma do Provimenio n°® 112/2006 do Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, resolvem de comum acordo alterar/aditivar seu contrato
social, tudo de acordo com as clausulas e estipulagcdes abaixo, as quais,
mutuamente, outorgam, pactuam e aceitam, obrigando-se a cumpri-las por si e
por seus herdeiros e sucessores a qualquer titulo:

Clausula Primeira
DO AUMENTO DO CAPITAL SOCIAL

O capital social que era de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais), fica alterado
para R$ 1.000.000,00 (Um mihdo de reais), aumento este
integralizado/constituido pela incorporagdo de reservas de lucros, devidamente
constituidas em exercicios anteriores. Total este dividido em 1.000.000 (Um
milhdo) de cotas no valor de R$ 1,00 (um real) cada uma, ficando o capital
distribuido entre os s6cios da seguinte forma.

a — Ao sécio JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO, cabera 850.000
(oitocentas e cinquenta mil) cotas, perfazendo a quantia de

" Av. Lindolfo Fonteiro, 1425831rro Fatm

| ‘]fe__lvefone: (86) 3226 5221/ (86) 3223 8137 - ww
- Filiais: Sdo Luis/MA - Fort
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Jodo Azédo {7 Brasileiro ' @jﬂ

Sociedadede Advogados

850.000,00 (oitocentos e cinquenta mil reais) do capital social,
correspondendo ao percentual de 85% (oitenta e cinco por cento) do
capital social;

b — Ao sécio BRUNO MILTON SOUSA BATISTA, cabera 150.000 (cento
e cinquenta mil} cotas, perfazendo a quantia de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil) reais do capital social, correspondendo ao percentual de
15% (quinze por cento) do capital social;

SOCIO(S) QUANT. QUOTAS VALOR
JOAO ULISSES DE BRITTO AZEDO 850.000 R$ 850.000,00
BRUNO MILTON SOUSA BATISTA 150.000 R$ 150.000,00
P R$ 1.000.000,00

Clausula Segunda
DA ABERTURA DE FILIAL

Paragrafo Unico: Resolvem os socios constituir uma filial em Brasilia/DF que
sera estabelecida a SRTVS, Quadra 701, Conjunto L, n® 30, Bloco ll, Sala 1386,
Centro Empresarial Assis Chateubriand, Cep.: 70.340-906, na Cidade de
Brasilia, Distrito Federal.

Clausula Terceira
DISPOSICOES FINAIS

Paragrafo Primeiro: Os sécios declaram, sob as penas da Lei, que nao
incorrem nas proibicdes previstas para o exercicio do objeto social da
Sociedade;

Paragrafo Segundo: Todas as demais clausulas nao alteradas efou
modificadas, expressamente pelo presente instrumento, permanecem em pleno
vigor.

E, por se acharem em perfeito acordo em tudo quanto neste ADITIVO N°
07 do instrumento particular foi lavrado, obrigam-se a cumprir © mesmo em
todos os seus termos, assinando-o na presenca de duas testemunhas abaixo
firmadas em 04 (quatro) vias de igual teor e forma, com a 12 via a ser remetida
para a Ordem dos Advogados do Brasil ~ Seccional do Estado do Piaul, para
as providéncias legais e averbagdo no Registro da Sociedade, conforme-

Av Lmdolfofﬂonteiro 1425 Batrro Fat na - T ; ,malPl Cep 64049 '
Telefone (Sb) 3226 5221 /(86) 3223 8,"137‘-, ww.jab.a¢
AT - Flhans Sao LunsIMA Fortale
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Jodo Azédo & Brasileiro -
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determinagdo expressa do Regulamento Geral do EOAB e as outras vias
devolvidas aos contratantes, depois de devidamente registradas.

Teresina/Pl, 07 de dezembro de 2016.

OPUUSURII R
°0F!mo\,~> ' .
‘0 e
o JOAOD ULIS o)
F/C‘/o , b

CXY R4 1D

AL dson
RGP Q. ¥63.0us ’

. SERVI%O NOTARIAL E DE REGISTRO - :JOAO CH!S
Y

e - —  -—12OFCIO-20CIRCUNSCRIGROD - -
/NQ;*}—'T - e . BoR Ms:faoﬁrliabeﬂ‘i Palya o Silvd Miiler -mﬂa
b Bimad " Run Lizandro Noguesa, 1155, CEP; 84000200

e e ! Forer (6613221 TH13- Fi (§5) 32214034 Tortia - Pl - Ema: e Quol oo bt

B FILTON S8 TATLSTE
- R 01,00/12/2016
Py Selarior s

ﬂ'ono
.o g
‘%%'?:doﬁfg’?%".‘
“TITULAR - AMATALIA GONCALYES, DG BAMPAID PEFETRA. . \\ 6;641& C:J’;:Oks q'ﬁd,a
4 k » CEP1G4000-200 - TERESINAF AN
e e b B i
RECOMECD. FoR EERELANCH A ASSUTIRS BEwD WISES I RITID
B T . A SORRDALE . —TEREEIN P, 07712/2010,
Ennl 13,3 7420, 30" 010, T0Total 15 195.80266 (FAZOP362)

. Av. Lindolfo fAonteiro, 1425 - Bai

H

2 Te!efbn : (86) 3226 5231 ](86)3_ g
- Filiais: S30 Luis/MA - F
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TERMO DE REGISTRO

Termeo de registro do 7° Aditivo ao Contrato
Social da Sociedade de Advogados “JOAQ AZEDO E
BRASILEIRO SOCIEDADE DE ADVYOGADOS",
registrada nesta Seccional sob o n® 01/2003, ¢ transerito no
livio “B” de Registro de atos, documentos, papéis e
publicagdes, nos termos do Provimento n° 112/2006 do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil.

Teresina-Pl, 18 de janeiro de 2017

Lorena BrigidejCarneiro Nunes Leite
Oficjal de Registro
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Jodo Azédo & Brasileiro
Sociedade de Advogados

Doc. 02

Jodo Azédo e Brasileiro Sociedade de Advogados
Avenida Lindolfo Monteiro, n® 1425, bairro Fatima CEP: 64.049-440
Fones: (86) 3223-8137 / 3226-5221 e-mail: jab@)jab.adv.br Teresina-PI
Filiais: Brasilia — DF * Sdo Luis — MA * Fortaleza - CE
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‘EXCE ENTISSi‘ Q: ENHDR DOUTOR JUIZ FEDERAL BA VARA DA

;lnshtu;dora do Fundo de Manuteng:ao e Desenvolvnmento do Ensmo
'Fundamental ede Valorlzag.ao do Magtsteno = FUNDEF a Umao descumprm

» Tal fato se deu ‘com: @ _..uttlzzag:ao de cntenos dtstlntos do
prewsto em |el quando do calcuto do Vaior Mlnlmo Anuai por Aluno - VMAA a
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pnncnpal ;ulgado procedente para condenar a: Re Un;ao Federa/ a ‘ressarcir
"ZBEF novalor ""'orrespondente a dfferenga em‘re o vaior def nido conforme

Sy

o id T

Va mdetermmagao dos swen‘os e a

QDS!,CI’EF@HG’O-;?Q amda
de do ¢ :_:g;'__Ef:,'tendo sido a obngagao de: pagamento dos valores

2Doc snexo.
. Do¢. anexo.
“Doc anexo;.
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Foihas Ne. _J‘_’?_-}j

-~ _ L ';; . tontra o Bénco do Brasﬂ a Corte cons;gnou que: s;_'ap!rcéve:' porfarga da coisa:

; ndastmtamente a z‘odos 08" detenrores de cademeta de poupanga do

0 ..rasn" i ndependem‘emente de sua residéncia ou dO!H!CffIO "8,

Tendo a agao srdo aJu1zada amda em 1999 abrange quanto"
$ 's efeltos 0s vakores que delxaram de ser repassados aos- Munic pios
o :prejudlcados pela erronea imposxgao do VMAA desde 0 ano de 1998 primeiro
‘::para o qualudevena ter sido observada a formula legal | de célcuio dos valores’
: 05 a titulo de compiementac;ao o&FUNDEF ’

Consoante Ja mencnonado a dec;sao proferlda na Agao Crvﬁ

tem efeitos que beneﬂcxam todos 08 prejudncados pe!o ato -ilegal

' podenam ter o. dnrezto a:' percepg:ao de parcetas complementares do FUNDEF ‘

;Estados Distrito Federal e. Mumc!psos)

"_-5 R.Esp’ 1;391:1981'RS refﬁiMm LUIS FELIPE SALQ\&AO 3, _1 13 08: 14 Dle 02 209, M
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loio Azédo

Sociedadae de’d adns.

e B _7:' » AR 97.A laquudagao ea execugao de: sentenga poderao ger
R R ‘ promovidas-pela. vitima e seusg sucassores, assrm comeo pelos v
tegmmados de que trata o'art: 82

@uanto a aplicabihdade das normas procedlmentaxs insculpidas

» ',no;’aludido dlp!oma para agoes cotetlvas prewstas naLei n° 7 347!85 ‘cita- SE 0
’fart 21 desta N '

v
‘Art 21, Aplscam,se évdefesavdos direitos-e mteresses dlfUSOS S

' “passado em julga 5‘demonst1§a,<;io ° efenvo pre;u;zo que-qquahﬂca como

~vitima,. fornasse - inguestionavel sua legitimidade: para propor a presente

DA GOMPETENCIA TERRITORIAL

- : No tocante a Competencna do foro desta Secao Judrcnarta para
'processar a presente execuqao 1nd|wdual ‘a mesma é lguaimente matéria ja
paciﬁcada ' o i R e

s "’Doc 2nexo; S RS -
“ “7REsp 139k wsms rel MR LUIS. }"ELIPE SALOMAO s,'jv, 130814, DJ6 02.09:14,

‘n,dbifb Monteiro, 14
)3226 5221/ (86) 32

b Fslials' Sdo Lui'siM




La

Bociedadede A;dvogiadus

SECLA/NUCJU-DF F[ 6

e

iCnmnssao F?rmanente de Licitacac

{ LA r\Z/u.a SEeh

’a” no Drstnto Federal g

;commamg
- AJUIZAMEN

ongem 4 demanda ou onde este;a s;tuada ‘a

__CONFLITO -

- !t( ’
NEGATNO DE
N A UNIAO

A DEMANDA NO. FORO Do Dowcfuo Do

AUTOR. POSS!BIL!IADE ART 109, § 2° DA CFI‘!QSS 1. Nas
" causas. intentadas contra a Unidoy o autor possui a

;__amda, ne D:strlto Federa! .col

-prerrogativa de optar pela Segao -Judigidria 'em que. for
: 'domlcmado, ‘naguela onde houver ocorfido o ato ot fato que
~deu origem @:démanda. ou onde. esteja situada a coisa, ou
orme ‘dispde ovart 109, § 2°, da

mén_a contra a

S de TRF da ks Regtao) autorizado pelo’ dlsposxtwo'constﬂucnonal

SO _ o ‘em referéncia, para & eximir. de fributo’ sobre:a comercializagao

e _ Gk . ; ‘de sua produgdo. rural, razéo ‘pela qual ndo: poderia, o juizo

S : BN ' o _'escolhido {(suscitado), dechnar de sua competéncia, por enténder

- que. a: fazenda de prcpnedade do autor estaria localizada em
s sub '

a jUﬂSdeEO do-juizo
a competénma do’
Rio Verde!GO o}

' ‘»,(co 004@8@05320104010000 JUIZ FEDERAL ‘CLEBERSON

"JOSE ‘ROCHA. (CONV.), TRF1 - QUARTA SECAQ, e-DUF1

- DATA:18/07/2011 PAGINA:385,)

. portants; ‘a- competéricia do’ presente foro para
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:regentes (ensmo urbano series iniclais, ensino urbano séries ﬂnals ensino

-‘rura! educag:ao espemal etc)

“__,._,ados 0s ’VMAA corretos e de posse das recentas
‘ :reahzadas a cada ano se- veriﬂca a daferenga ‘entre a oomplementagao paga

' peia Umao ao ente pubhco, e 0 que deveria ter sido pago montante este que &

0 objeto da execu ;° do tituio judtmal

-m%esmo se tratando ds um grande volume_ o

: destarte q

Flhars Sao Luvs
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DESENVOUWMENTO' Do

© MANUTENGAG E

§1%
“HONORARIOS DV@CATIC[OS . Preambuiarmente nao hé

em juizo o repasse pela Unigo de valores inferiores ao que afirma
serem devidos, haja vista que, conforme ja. decidiu- esta Corte de

"j‘i'premlssa A questao posta é exc!usnvamante da dxreito,
porquanto ha d:vergencna na mterpretagao da Lel, ndo
se fazendo necessaria para a resolugdo da lide prova

vpenc;a! " (AC 2003 33.00. 031252'615/\ Rel. Desembargador

"“Mgfﬁwww‘fﬁid*e.ac)v;br;"ht’tp:/f\\%m.‘v.teéourﬁfaienc}a.goy.bﬂ hitp://portalinep.goy.be:

ENmNo'
’FUNDAMEN L E DE VALOREACAO DO MAGISTERIO -

que se falar queta parte autora nag se desmcumblu de comprovar -

11Justsga Reglonai "0 que se. dlscute no felto é a formu!a do ,

-_Sousa Oltava Tarma, e-DJF1 -


http://ww/V;fride.g%c3%b3vAr:_htfpV%c3%81vww.tesouro.f%c3%a1zcnda.gov.br:_http://p%c3%b2rtal.%c3%adhcD.gQV.br
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:‘,"Art 534, No cumpnmento de sentenca ¢
. Publica o"dever de: pagar quarma certa, ¢

O'no Cadastro de
Pessoa JUHdlC& do' .

T VI -a especmcagao dos eventuals descontos abrigatorios
S and : T -.,reahzados

\lta de proced(mento de Ilquldagéo de senienga quando-

‘nao macuia de forma alguma a execugao mdmdual da

enga ccietw ;,ve]a-se
S 5 . } x . ‘.-:.‘:/'
. ‘ )"1‘-
5{AGRAVO REG!MENTAL DIREITD PR@CESSUAL CIVH__
__“-'EXECU(}AO INDIVIDUALIZADA A(}AO CEVIL PUBLICA
" EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUSPENSAO DA ACAO.
. LIQUIDAGAO. DE SENTENGA. DESNECESSIDADE. | - Os
© . artigos 527, 7, 81557, do Codigo de vProce_sso:szH autorizam ¢
F seguimentd: fimir fando. o _recurso for

FECUI’SOS especxais

Supenor fi_ - 0s representatnvos de

: E iy : : controvérsia- n% 1.391:198 e 1.392.245 |4 foram -objeto de
a TS julgamento - pelo colendo STJ, n&o subsistindo razéo para a
: o suspensao da a(;éo - A junsprudéncm desta Corte de

f'clente a.instrugao do,
,,tuahzada do calculo.

iou onentag:ao ‘sob ‘o°rito.do @rt. 543-C do CPC,
que: (a) os ;uros moratorios incidem a partirda citagao do devedor
na fase de conhecimento da -Agao. Civil Publica;: e .que (b) sdo
devidos' :aa. exequente honorarics’ advocatimos na fase de
wcumpnmento de sentenca havendo ou: na :.lmpugnag:éo depois |
ario- (art, 4’75J do

‘de. !ns’frumento
a :de Julgamento;
cacio: Publicado no ™

_ 03f0612515‘ 6 Turma Cvel Data de.
DJE : 16/06/2015 . Pag.: 269)
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‘« ’. 533 s : . ; . ». o E éCOmISSBO ”Ffmﬂné‘ﬂtp de l.’”tBCBC
Folhas Neo o d qé-’

ededede Ady

3.2 INDICE DE CORREGAO MONETARIA: . -
~TERMO INICIAL E TERMO FINAL.DA CORREQAO MONETAR%A
... Correcao monetaria: das parcelas com base no IPCA ElIPCA-15)

‘desde quandg: dewdas até: 11-2016 : :

RoS: APUCAGOSJ e

' :JuleOOQ até mai!2012 onde a partir do qual lnczmram
- "0,5% a0.més, caso ataxa SELIC.a0ano seja superior a 8,5%;
TL70% da taxa SELIC a0:ano, mensahzada nos‘demais ¢asos.
~'PERIODICIDADE DA CAP]TALiZACAO DOS JUROS:
; i pxtal;zagao

. 3.4 DESCONTOS OBRiGATORIOS REALIZADOS
o Nenhum.

© 4.DA APURACAO
;Valores apurados de ;anﬁ H598: a dez/2004

; ; ) Preencmdos partanto 0s requ131tos para a proposxtura da
presente execugao conforme precel’tuado no-Cadigo de Processo Civil \ngente

¢ A%¥ide Dac.:02 em anexo.. |




E_CES ,,A' 1A

por Vcssa Excel ,nc,_

@STJ;

. SENTENGA
" EMBARGADA

G
Ministro ROGERIO SCHIETT}

vSECiA/'NUCJU -DF
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FIXAQAO DE HDNORAR!OS SUCUMBENC!AIS

a tem entendlmento sumuiado quanto a0 cabzmento da

advocatlmos peia

- VPROCESSUAL CIViL. AGRAVOS REGIMENTNS NO RECURSO
ESPECIAL, SERVIDOR PUBLICO. EXECUGAO. INDIVIDUAL DE

PROFERIDA EM DEMANDA COLETWA.
) EXECU@AO NAO

JUR@S MORATORIOS..

HONORARIOS

ADVOCATICIOS.
POSSiBlL!DADE

amdawque ‘nao" embargadas" (Sumula 30 345 do

coletwas,’ -
;STJ) 2. Os }uros meratqnos nas execugoes contra a Fazenda

ransno em juigado da decasao
' it nta} da. Umao nao

‘0 REsp: 1106873 RS 2008/0266856-5, Rekatof'
‘CRUZ, Data de Julgamento:
27/05/2014, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicaggo: DJe

410195g20;1,4;)_

dos portanto os honoranos advocatlcms a serem f xados

foinforme 08 parametros legais da. novel let processual.

donde se destaca a redagao do-: art 85, §§:1°+ a 5° veja -se!

. _:‘ Av. Lmdolfo Montelro,

{ ntenga profemda_ .


http://www.jab.adv.br
mailto:jab@jab.adv.br

SECLA/NUCIU-OE F' 12
{Comissa Pmmanentn de Lf:l;a‘c-ab

S ! Foihas N9 .Jf

lIf- anatufeza e a Importanciada causa; -
-0 traba!ho realizado peio advogado eq tempo exxgldo para 0
" 'Seu Servigo: .

H mammo de otto e maximo de dez por. cento sobre o vaior da
condenagao o4 do- provesto econémico gbtido acima de 200
: duzenﬁtos) salanos mmlmos ate 2000 (dozs mil} salérios-

) . : -P ‘
(dots ml }” sa anos mmlmos até 20 DOO (wnte mll) saianos-
“minimos::
A mammo de tres e maximo de cinco: por cento sobre o valor
da- condenagao ou do: provelto aconarico obtido-acima de 20.000
- -{vinte mil) salarios-minimos até: 100 000 (cem mi!) salarios-
”‘--;”:mmsmos '

§ 40 Em qualquer das h;péteses do § 30 v
| <08 perceniuais previstos nos:incisos | a'V devem ser aphcados
- desde logo, guando for liquida a sentenga; _
1l - nd3o sendo liguida a.sentenga, a: defigigdo do- percentual
0% : termos: previstos. nos incisos i a-V, somente ocorreré;;
‘uando Ilquldado o‘julgado; v
“Hi - nao havendo condenacdo pnnc:pal ou néo sendo possivel
mensurdgt- @ proveito . econdmico obtsdo, a . condenagéo em
honorarsos dar-se-a sobre.o valor atualiza da causa; .
IV - ser4 considerado © salarlo-mmsmo wgente quando’
pro!atada sentenga liquida ou o que estwer em vigor na data
da decxsao de ifqurdagao
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e g exceder a “faixar subse
sucesswa vente S '

_bstante prescmda de. procedimento autonomo de
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Lomissin: rmeaﬂ“ﬂ?E de L;r_;éarn(

mth:as;N" A%

[ S

|
o

T

B) seja 1u!gada procedente a; presente execug:ao com a

fcalcuios ofertados na memona que acompanha a -

A vpresente execugao tctét de‘ R$

impéﬁa" no ’ Valof

. .. . 'BRUNO MILTON SOUSABAT!STA
P __'OABIMA 14, 692—A
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Jofio Azédo ¢ Brasileire Sociedade de Advogados
Avenida Lindolfo Menteiro, n° 1425, bairro Fatima CEP: 64.049-440
Fones; (86) 3223-8137/3226-5221 e-mail: jab@jab.adv.br Teresina-P1
Filiais: Brasilia — DF * Sfo Luis — MA * Fortaleza — CE
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T

D.0:PUBLICA géEs DE TERCEIROS

7l

e

mm;stratwos b:laterais ou multxlaterals dentro de sua;.- ',mpeténcxa ¢

torizar arehllzag de agﬁo nas modahdades de. concorrencaa,
'tomada de prego. convate e prcgoes para aquxsu;ao de maténas eexecu-

anular‘e sustarou determmar i sustagao de-atos admm1strativos que

'contranem 08 prmcxpms consnmc;onals € Iegansda admm:strag:ﬁo pir 4

:dwersos 6rgao
pais que dmgem, VI-fis ahzar e 1mpugnar despesas pub]zcas cu _| as
matérias seinsirain na 4réd de competéncia das’ Secrétarias, Orgdos ou
Entidades Mummpazs que dirigem; WVII - receber reclamagtes selativas
a presfagio de servlgos publxcos, dec1dlr ¢ prover as corregOés exigidas,
;cuj as matenas 5 msuam 4 frgade; competéncmdas Secretanas, Or-

"Entidades ancxpals que dmgem, X- autonza: prevmmente com-
pras:e servigos deterceiros, relativas a drea de competéncia das Secre-
tarias;, Orgaos ou Entidades. Mumcxpazs -que dirigem. § 1°- As autoriza-

goes de compras.e ‘sefvicosde terceiros, bém como das autorizagses.de.

digriaydas servidotes ‘municipais;:deverdo serobrigatoriamente fefe.
rendadas peloitinilarda Secretaria Municipal de:Administracho ¢iFa-
zenda, para. posterior emissio do empenho, sendo <que nos casos de

:6Ventirais faltas, auséneins.on impedimentos dodfitular desta Secretaria;

leste serd substitufdo pelotitular do cargo de Gerente Fazenddrio. §2¢

< Nosgasos dé.everituais faltas, auséneias ou, impedinientos dos txtula-»

Tes das. rcspe:ctlvas Secrefarias, Orgaos ou Enndades Mu.mmpals estes
sérfio.substitaidos pelo titular da Secretaria Municipal de Administra-
:gao espc.mﬁcamente na ordenag;ao das despesas dc que trata o mcmo IIE

cedores do Trzbunal X+ autonzar a. hberagao da ga.rantla p1estada
por ligitante vencedor, de licitagdes realizadas, dentro.de sua compe-
téneid, de acordo com &. previsto.no § 4° do.ait. 56 da Lei n® 8666, de
k993 XIH autonz.ar al balxa ed ahenagao de bens permanentes c1a551-

‘reahzado dentm de é.rea dg comﬂeténcxa, XV proceder ahomelogagads

«de leilfo de bens permanentes, dentro:de drea:de: compeiéncia; XV -
aphcar 40§ fortiecedores’ oy executantés adjudicatétios de obras: ou
servigos;dentio da Srea de sua competéncia as penalidades previstas
0. art: 87incise Falll; daLei n® 8.666, de'1993,.e.n0 art. 7° da:Lei n°

10520, de. 2002, XVII -Exercerontrasatividades e atribuigSes delega—=
2% Bica/delegada

-das pelo ChefedoPod 1 ExecutivoMunicip: AL
compe nc:a a0, mul daSecretana umc pai ,Admmlstragaopara

-mumcnpals. admlmstragaa dn'eta nos termos dale;, exceto. 1- homies-

o eexoneragdoyll = 4 licagao de penas administrativas ¢ -disciplina-

ites, inclusive de demissiode servidores estdveis. Pardgrafo dnico- Os

:atos adm1mstrat1vos hllaterals de que Lrata o amgo deverao ser obnga-.

tranvo de adequagao sempre fue Julgarnecesséno ao fiel cumpnmcmo
-deste Detteto. Art. 3, Fite decreto entiaem vigor nadatade sua publi-
cagiorevagando-se as disposigdies em conitrdiio, Gabi inete-do Prefeilo
Municipal de Bacabal do Maranhdo em 03 de _]auem:- de 2017

JOSEVIEIRA LINS - Prefeito Municipal

®

ERASIE]

C b 7 ey, ‘ ) -
DOS AOS ADVOGADOS DO ESCRITORIO J0A0 AZEDO E
RASILEIRO SOCIEDADE DE ADVOGADOS CONTRATADOS.
“E:CONSTITUIDOS PARA RECUPERACAO DE EVENTUAIS
CREDITQQDO FUNDEE. ‘O PREFEITO DO MUNICIPIO DE
CIDELANDIA, Estado.do Maranhgo, ng so-de stias atribuicoes le-
gais ¢; Considerando a outorga de poderes a0(s) causidico(s)
subscritor(es) da Agfio de Execugfio N° 69866.56:2016.4.01.3400, cor-
rente perante a 20° Varg Federal de Brasilia, por instrumento de procu~
ragio outorgado com o objetivo de presiar servigos advocaticios para a-
Tecupsragao dos valores' do: FUNDEE que deixaram de.ser repasswdos
ap Muricipio em face da. llegal fixacao dd valormini
s:derando que contratacio.do wgggn;éno Advocacia

.mente; pcl""ﬁa a mexlgxbxlzdade de licitagac, sem que. reconhecidameri-
te preenchidos os Tequititos da referida banca juridica para que se
adequasse A niodalidade: Considerando 9t8or da Stinuia n® 473 do
Supremo Tribunal Federal; Considerando; por fim, que ndo houve
-qualguer pagamento & empresa iregularmente contratada ou o seu(s)
representante(s), RESOLVE; DECRETAR Art. 17 Ficz determinada,
para todos 0s finside dirgito, a Anulagiio:do Processo de Inexigibilidade
de Licitacao que teve por objeto dcontrighodo eseritdrioide Advoeacia
JOAOQ AZEVEDOE BRASILETRO SOCIEDADE DE ADVOGA-
DOS ¢-do consequents- Conirato, bem como das) Procusacio(3es) e
dos Paderes outorgados io advogadg Jodo Ulisses:de Britto Azédo
(OAB/MA n° 7.631-A); ou a quaisquer outras evemualmeme
substabelecidos e/ou que com este Giem sci noffie atuem, a fim dé gue
se abstenha(m} de execiitar qualquer servigo com ¢ objeto descrito em
favor deste Municipio de CIDELANDIA-MA, seja nos autos da Agio
de Execuclo N° 69866.56-2016.4.01.3400 corrente perante a 20" Vara
[Féderal de Brasilia 6w em qualquer ouiracom o mesmo-ou semelhante,
fim ewdela decorrente: Act. 2°% A RESCISAO UNILATERAL DO
CONTRATO firmido ein 08 de novembro-de 2016, tendo por objeto
2 Prestacho de Servigos Juridicos especializadosna érea financeira
para ajuizamento de medida judicial objetivando o pagamento, pela
Unido, de pagamento de valores em favor do municipio decorrentes
dag diferengas de FUNDEF pela subestimaciio do cdleulo do valor
‘minimg anval poraluno’ (VMAA). Art: 3° Este Decreio entra em vigor
na data de sua puiblicagio, GABINETE DO PREFEITO MUNICIPAL DE
VILA NOVA DOSMARTIRIOS; Estado doMaranhio, aos vinte dias do-
‘hesde seteinbrodoano.dédois mil e dezessete. FERNANDO AUGUSTO
COELHO TEIXEIRA -Prefeirima Municipal.

CAMARA MUNICIPAL, DE MATA ROMA-MA.

DECRETO LEGISLATIVO N° 01/2017.APROVA A PRESTACAO
DE CONTAS DA PREFEITURA MUNICIPAL DE MATA ROMA-
EBXERCICIO FINANCEIRQ DE 2009-E DESAPROVA:Q PARE-
CER PREVIO PL/TGE N° 25.’2013 DO TRIBUNAL, DECONTAS
‘DO ESTADD DO MARANHAQ, E DA OUTRAS PROVIDENCI-
AS.°O Presidente da Camara Municipal de Mata Roma-MA, no uso
das-atribuicdes que the'sio'conferidas pela Lel Orgﬁnic’a'Muﬁicipal e
peloRegimento Interno, faz saber que a Camara Municipal aprovou e
ele promuiga este Decreto Legislativo: Artigo 1°, Fica aprovadd a
prestagiio de contas de responsabilidade da-Prefeita do Municipio de
Mata Roma, Carmem Silva Lira Neto, do exercieis financeiro.de 2009
& desaprovado o Pareccr Préwo do’ Trxbunal de Contas do Estado do
2010- TCE. Artigo 2°. Revogam-se todas,_ as d1§p0519_0_es.e_m contra-
iio. Artigo 3°, Bste Decteto Legislativo entrard em vigor na data de
sug publicagfo. Sala das SessGes daCAmara Mumcspal deMatgRoma,

aGs 01 de Setembro dé 2017, TIAGO DE SOUSA MONTELES -
Presidente da Camara Municipal do'Mata Roma - MA.
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"PROCESSQ N:: 0069866-56.2016.4.01:3400.

UNICA: | mchcat;ao do pauono acima mencmnado [vieti i advogado da

fmpetrante na pagina de internet desta segio judiciria do Distrito F ederal;-;bcm como na capa

dos'Antos, revogando; pot conseguinte, os poderes outorgados ao patrono.anterior '

_Nestes termos;
‘Pede deferimento.
‘Brasflia (DF), 25 de abril de 2017«

YURY OgRIGUEszBESEmA
~ OAB/DF 44.254

vA junspmdéncla do 8T “é pacmcn no’ sentlda de que u cnnstitmf;ﬁo de noyo -procurndor 105 auntos
' § aja ressalva em sentido.
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IV - PRELIMINARES

iV.1 - DO LIMITE TERRITORIAL DA DECISAO - VIOLACAQ AO ART.
16 DA LE}| 7.347/85 — OBSERVANCIA A0 POSICIONAMENTO DO E.
ST)

Inicialmente cumpre destacar gue nédo foi decidido pelo
titulo executivo judicial ora executado que os efeitos daguela
decisdo teriam abrangéncia em todo o territério nacional, e néo
apenas nos limites da competéncia do érgdo territorial prolator
(Sao Paulo).

O que se decidiu no bojo da ACP, fol que os dandos nao
580 restritos a determinado local, nada se mencionando guanto
aos efeitos do julgado que condenou a Unido ao ressarcimento
de valores ao FUNDEF.

‘ Neste sentido, foi a decisao gue apreciou pedido ce
liminar na referida ACP, veja-se:

“No caso vertente, o possive! dano, case ocorra, ndao
serd restrito a um local determinado, cspargindo seus
efeitos para além das fronteiras ‘lerritoriais dc
determinado Estade, consigerando-so, ainda, a
indeterminagdo dos sujeitos ¢ a indivisibilidade do
objeto, o que torna competente ¢ maglsirago qua
conhecer da causa em primeire lugar”,

No pardgrafo transcrito, se mencionou a guestdo da
amptitude dos danos apenas para fins de explicitar a
competéncia para o julgamento da ACP, nada sendo disposto
quanto a abrangéncia dos efeitos da decisdo.

Assim, o julgado proferido na ACP ¢ resftrito aos fimites
do territorio de Sao Paulo {(competéncia territorial do drgao
prolator), em observancia ao disposto no art. 16 da Lel 7.347/85.

Aligs, a Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
sedimentou-se no sentido de gque o julgado encontra limite na
competéncia territoria! do 6rgéo julgador.

A propdsito, confira-se julgados do Superior Tribuna!l de
Justiga proferidos pelas Turmas de suas 3 Se¢des sobre o tema:

PROCESSUAL  CIViL & PREVIDENCifxBEO. RECURSO
ESPECIAL., ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLALAQ DO ART. 335
DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DL RENEFICIO POR
INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA,
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODE
DE EFETIVO TRABALHGO, POSSIRILIDADE DE EXECULAOD DA

el
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Os direitos que permitem o seu fracionamento na
execu¢do, de forma a individualizar os entes que passarad 4
pleitear o cumprimento do comando, sao ;ustamepte 0s
individuais homogéneos. S3o aqueles que decorrem d<e uma
origem comum. Sdo dotados da chamada transéndividuaﬁidaae
instrumental (justamente por isso sdo chamados de direites
“acidentalmente coletivos”), tém como titylares pessoas
determinadas e o seu objeto & _divisivel, admitindo
reparabilidade direta, ou seja, fruicdo e recomposicao
individual®.

IV. 3 - INCOMPETENCIA DA SECAOQ JUDICIARIA DO DISTRITO
FEDERAL

Trata-se de execugdo individual de senten¢a proferida
em agado coletiva (ACP).

Neste caso, ao contrario do gue sustenia o exequente, 0
Distrito Federal n&o é foro competente para o ajuizamento da
presente acdo, por haver dispositivo legal especifico
estabelecendo que, tratando-se de execucac de sentenga
proferida em acdo coletiva, a competéncia ¢ do juizo que
processou e julgou a agdo de conhecimento condenatéria.

Nesse sentido, dispde o art. 98 da Lei n? 8.078/90, que
trata das agdes coletivas:

Art. 98. A execugdo poderd scr  coletiva, sendo
promovida pelos legitimados de¢ gue trata o art. 82,
abrangendo as vitimas cujas indanizagdes jd tiveram
sido fixadas em sentenga de liquidacdo, sem prejuizo do
ajuizamento de outras execugbdes. {Redag¢do dada pela
Lei n® 9,008, de 21.3.1995)

§ 19 A execugdo coletiva far-se-4 com base em cortiddo
das sentengas de liquidacao, da qual devera constar a
ocorréncia ou ndo do trénsito em julgado,

§ 2° E competente para a exccugdo o juizo:

i - da liquidacado da sentenga ou da agao condenatdria,
no caso de execu¢do inaividual;

Il - da acédo condenatéria, quando coleliva a execugdo.

Alids, tal dispositivo visa justamente a evitar a
ocorréncia de litispendéncia, diante da possibilidade da
propositura de diversas demandas executivas com © mesmo
objeto em fuizos distintos.

t Cf. BENJAMIN, Antoénio Herman V. A insurreicdo da aldeia global contra o processo civil classico:
apontamentos sobre a opressao e a libertacdo judiciais do mcio ambiente ¢ do consumidor. In: MILARE,

Edis (coord.). Ac#o civil publica - Lei 7.347/85: reminiscéncias ¢ rellexoes apds dez anos de aplicacao, Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 1995, p, 96-7.
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0O advento da Emenda Constitucional n? 53, de
19.12.2006, e da MP n? 339, de 28.12.2006, convertida na Lei n®
11.494/2007, que, por seu art. 46, revogou expressamente o art.
62 da Lei n? 9.494, instituiu e regulamentou o Fundo de
Manutencdo e Desenvolvimento da Educagado Bédsica e de
Valorizacdo dos Profissionals da Educacdo - FUNDEB, e dispbs
sobre nova metodologia de calculo para a complementagado de
recursos dos Fundos por parte da Uniao (art. 49),

Assim, a causa de pedir remota a que se prendem essas
acbes ndo mais existe, os estudantes que seriam beneficiarios
desse repasse possivelmente ndo mais se encontram nas escolas
e, se estiverem, j& estdo sendo plenamente atendidos pelo novo
programa.

Desta forma, o que busca o ente & uma indenizacao por
um procedimento da Unido que veio ser considerado ilegal.

Importante lembrar que as verbas do FUNDEF somente
poderiam ser utilizadas guando o ente demonstirasse ©
preenchimento de determinadas condigdes. inclusive, se nao
necessitasse de toda a quantia, segundo as regras do fundo, 0s
valores ndo poderiam sér levantados.

Nesse sentido, para haver indeniza¢do, deve demaonstrar
0 ente, primeiramente, o preenchimento dos requisitos para o
levantamento dos valores, e, segundo, 0S5 gastos a serem
ressarcidos, uma vez que a popula¢do estudantil atua! ja vem
sendo devidamente atendida, sob pena de possibilidade de uso
de verbas de educagéo com desvio de finalidade.

A presente demanda ressarcitéria funda-se no disposto
no art. 69 da Lei n? 9.424/96, que regulamentou a
complementacao de recursos da Unido para o FUNDEF:

Art. 82 A Unido complementara os recursos do Fundo a
que se refere ¢ art. 192 sempre qua, no dmbito de coda
Estado e do Distrito Federal, scu valor por aiuno ndo
alcangar o minimo definido nacionatmente,

§ 12 O valor minimo anua! por aluno, rassalvado ©
disposto no § 49, serd fixado por ato do Prasideonte da
Repiblica e nunca serd inferior a razde entre a previsao
da receita total para ¢ Funde e a matricula totel do
ensino fundamental no ano antcrior, acrescida do total
estimado de novas matriculas, obsarvado ¢ disposto no
art. 2%, & 12, incisos i & . {Vide Docreta n® 5,299, do
2004) (Vide Docreto n® 5.374, de 2005)

O referido dispositivo legal, por seu turno, regulamenta

o art 60 do ADCT, na redacgdao dada pela Emenda Constitucional
ne 14/96;
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Destarte, considerando a natureza ressarcitéria da
presente demanda e o carater vinculado dos valores em
discussdo a integralizacdo dos valores minimos exigidos
constitucionalmente em relagdo a guantitativo de alunos e
gastos com profissionais do magistério fundamental, cumpre ao
Municipio exequente demonstrar gue a alegada subestimacgao do
VMAA e, consequentemente, da quota a que fazia jus a titulo de
complementac¢do do - FUNDEF, redundou em gastos arcados
indevidamente pelo ente municipal.

Com efeito, a mera complementagdo insuficiente da
Unido para o atingimento dos parédmetros constitucionais e jegais
de gastos em alunos e profissionais do magistério nd3o presume,
potr si s6, dano ao ente municipal, pelo que se conclui que o0s
valores despendidos pela municipalidade, para fim de
integralizagdo dos gastos minimos exigidos pelo ordenamento,
devem ser considerados na liguidacdo do dano e definigao do
valor devido pela Unido a titulo de ressarcimento.

Em suma, entende a Unido que o calculo do valor a
ressarcir ao ente municipal depende também da demonstragao
documental das despesas efetivadas pelo ente municipal para
cumprimento do disposto no referido dispositivo legal e nhos
diversos paragrafos do art, 60 do ADCT, em especial §8§32 a 59,

Nessa linha, considerando gque o©0s caiculos do
embargado ndo apresentaram tais valores, limitando-se a definir
o valor hipotético que seria devido & cota do FUNDEF por si
administrada a eépoca da existéncia do aludido fundo, tem-se por
demonstrado o excesso dos calculos em aprec¢o, além da propria
inépcia da inicial, por auséncia de documento indispensavel 2
lide executiva.

Em  suma, considerands  as normas legais e
constitucionais regentes do FUNDEF e a natureza ressarcitdria da
presente demanda, entende a Unido que cabe ao embargado
demonstrar as despesas que suportou com vistas a garantir a
aplica¢do do VMAA alegadamente subestimado.

VI. DA EXISTENCIA DE CAUSA MODIFICATIVA DA OBRIGACAO -
ART. 535, Vi, DO CPC - DO FATO CONSUMADO

Diante do fato ja consumado, patente se mostra a
existéncia de causa modificativa da obrigac¢do, nos termos do
art. 535, Vi, do CPC.

£ s I ieitnrde
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As verbas em discussdo visavem a8 formacéo dc:}
estudantes de uma realidade passada, que ndo corresponde a
atual, devidamente ja contemplada pelo FUNDESB, fundo com
regras préoprias e diversas daquelas do FUNDEF.

Qual seria a natureza dessa condenagao?

Auxiliar na educacdo de um grupo que ndo estd mais na
fase de cursar o Ensino Fundamental. i550 porgue a vatua!
realidade ja vem sendo devidamente contemplada pelo FUNDEB.

Os municipios nao teriam direito de receber as verbas
do FUNDEF de forma incondicional. A atual realidade ja se
encontra devidamente contemplada.

A situacdo se diferenciaria da condenag¢aoc 2o
pagamento de uma gratificacdo a um servidor, que teria direito
de receber a verba de forma incondicional.

Aqui, seria uma espécie de indeniza¢do recebida por um
ente pablico em nome de eventuais prejudicados no passado
com um eventual déficit de educacdo, desde gue preenchidos os
requisitos legais.

Dever-se-ia perguntar, inclusive, se seria possivel essa
legitimacao extraordinaria, j& que o destino final das verbas ers
0 quadro de estudantes e professores da época, até guando da
cria¢ao do FUNDEB.

VIl - DA VINCULACAO DO PRECATORIO A CREDITO NO FUNDO
DESTINADO EXCLUSIVAMENTE A EDUCAGAO DO MUNICIPIO
EXEQUENTE, EM CONFORMIDADE COM O ART. 60 DO ADCT.

Convém esclarecer que a coisa julgada refere-se 2
condenagdo da Unido ao pagamento das diferencas do repasse
realizado pela Unido ao Municipio exequente, referente 2
complementacdo do Valor Minimo Anual por Aluno (VMAA),
consoante disposi¢tes legais relativas ao Fundo de Manutencdo
e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizacdo do
Magistério - FUNDEF. Sobre o FUNDEF é imperative tecer
algumas consideracges:

16
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infere-se, portanto, que o Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento do Ensinc Fundamental e de Valorizagdoc do
Magistério (FUNDEF), instituido pela Emenda Constitucional n®
14, de 12 de setembro de 1996, e regulamentado pela Lei n®
9.424, de 24 de dezembro de 1996, consistiu na mudanc¢a da
estrutura de financiamento do Ensino Fundamental no Pais, ao
subvincular a esse nivel de ensino uma parcela dos recursos
constitucionaimente destinados & £ducagao.

Registre-se, outrossim, que o FUNDEF fora limitado a
vigéncia do art. 60 do ADCT, na redac¢do que [he deu a EC 14/96,
que criou o Fundo de Manutengao e OQSEnvolwmento do Ensino
Fundamental - FUNDEF, com prazo de dez anos. £ que, esgotado
0 prazo, esse Fundo foi substituido pelo Fundo de Manutengdo e
Desenvolvimento da Educacdo Béasica e de Valorizagdo dos
Profissionais da Educacgdo - FUNDER, instituido pela EC 56/2006,
que deu nova redacdo ao referido art. 60 do ADCT, com &
disciplina prépria ali estabelecida, regulamentada pela Lei n?
11.494/07.

O artigo 60 do ADCT, com a redacdo dada pela EC
56/2006 assim preceitua:

Art. 60. Até o 149 (décimo quarto) ano a partir da
promulgacdo desta Emenda Constitucional, os Estados, ©
Distrito Federal e os Municipios destinardo parte dos
recursos a que se refere o capul do art. 212 da
Constituigdo Federal & manutencéo ¢ desenvolvimento
da educagdo bédsica ¢ & remunaragdo condigna dos
trabalhadores da educacao, respciladas as seguintes
disposi¢cdes:

I - a distribuigdo cos recursos ¢ de responsabiiidades
entre o Distrito Federal, 05 Estados & saus Municipios &
assegurada mediante 8 cria¢do, no ambile de cada
Estado e do Distrito Federal, de um Fundo deo
Manuten¢do e Desenvolvimento da Educagdo Basica o de
Valorizaggo dos Praofissionais da Educacdo - FUNDER, de
?atureza contébil;

»

I! - observadas as garantias estabelocidas nos incisos I,

f, Hl e IV do caput do art. 208 da Constituigde Federal e
as metas de universalizagdo d2 oducacdo basica
estabejecidas no Plano Nacional de Educagdo, a lei
dispora sobre:
2) a organiza¢ao dos Fundos, a distribuigdo proparcional
de seus recursos, as diforengas ¢ as ponderagdes quanto
zo valor anual por aluno antre ctapas @ modalidades da
educacdo badsica e tipos de estabelecimento de ansino;
b} a forma de cédiculo do valor anual minimo par aluno;
¢} o5 percentuais maximos de apropriacdo dos recursos
dos Fundos pelas divaersas ctapas ¢ muodalidades da
educa¢do bdsica, nbservados os arts, 208 ¢ 214 da
Constitui¢do Federal, bem como as metas do Plano
Nacional de Educacdo;

19
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PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

APELAGAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014568-55.2011.4.01.3400/DF

(AD — 15.006-743-611-14.337-7.038-1.831-2012)

APELANTE : UNIAQ FEDERAL
APELADO : MUNICIPIO DE CIDELANDIA - MA
JUIZO FEDERAL DA 17° VARA DF

CRISTIANE PEDERZOLLI

RENTZSCH Juiza

RELATORIO

O EXM° SR. DESEMBARGADOR FEDERAL CATAO ALVES (RELATOR) :

Vistos, etc.

1 - O MUNICIPIO DE CIDELANDIA - MA, qualificado nos
autos,” moveu ACAO ORDINARIA & UNIAO FEDERAL, pretendendo

compeli-la & pagar-lhe diferengas a titulo de complementacdo de
- recursos referentes aocs exercicios financeiros de 1998 e seguintes
ao argumento de que ndoc fora observado o wvalor minimo anual por
discente de acordo com os pardmetros legais estabelecidos para o
Fundo de Manutengio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de

Valorizagdo do Magistério-FUNDEF.

2 - Feita a citacdo, contestado e julgado procedente o
pedido, a Uni&o Federal, mediante recursc de Apelagdo sem

resposta, pleiteia modificagdoc da sentenca gque dirimiu a

controvérsia,
£d 7 [
3 - E o relatédrio.
MO7J — M21E (F) WServidorsAMARGUIVOS SLZVJURIDICO SLZACLIENTESYMUNICIPIOS « MAVACP (FUNDEFLICITAGOES FUNDEF

(MANCIDELANDIAVE - RELATORIO 00145685520114013400_1.doc
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAQ

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014568-55.2011.4.01.3400/DF

VOTO

O EXM° SR. DESEMBARGADOR FEDERAL CATAQO ALVES (RELATOR) :

1 - Preliminarmente, esclarego que, vencido o Municipio,
a Remessa Oficial ¢ obrigatdéria nos termos do art. 475, I, do Cdédigo

de Processo Civil:

“Art, 475. ESTA SUJEITA A0 DUPLO GRAU
DE JURISDICAC, ndo produzinde efeito sendo

depois de confirmada pelo tribunal, a

sentenga:

I - proferida contra a Unido, o

Estado, o Distrito Federal, © MUNICIPIO,

e as respectivas autarquias e fundacgles

de direito publico;” (Grifei e
destaquei.)
2 - Assim, continuo a insistir porgue o art, 475

do Cédigo de Processo Civil né&o faz nenhuma distingdoc. Vs, Ex?®S
estdco considerando a Unido Federal orxrgdc publice e o Municipio
ndc. Entdo, ndo me impressiona a alegagdo de gue haveria
“reformatio in pejus” em relagdo & Unido Federal. E o Municipio?

Quanto a improcedéncia, n&o haveria, também, prejuizo para

ele? Logo,

TRF 1* REGIACIVP.15-02-08\Serv idorslAMARQUIVOS SLZWJURDICO SLACLENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFNUICITAGOES FUNDEF (MA)CIDELANDIAG -
v oto 00145685520114013400_4.doc
MO7J ~ M21E(F)
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“ubi lex non distinguit, nec interpres
distinguere debhet.”
3 - Nessa circunsténcia, se a lei prescreve que deve ser

submetida ao duplo grau de Jjurisdigdo, portanto, & Remessa
Oficial, a sentenga proferida <contra a Unido, os FEstados, o

Distrito Federal e contra os Municipios, pouco impcrta guem esteja

no polo oposto da relacdo processual; n&o hd hierargquia entre a
Unido, os Estados e os Municipios, que sdo érgdos federados. Esté

al a Federagdo; nosso Estado ndo ¢ unitario, ¢é federado.

Consequentemente, se a leil prescreve “proferida contra”, parece-me

irrelevante se é a favor da Unidc ou do Estado. Importante & que ¢
Municipio é entidade puUblica, &, expressamente, citado no art. 475
do Cédigo de Processo Civil e, sem divida, a improcedéncia da sua

pretensdo & uma sentenca “contra o Municipio”.

4 - ' Nesge sentido tem decidido o Superior Tribunal
de Justiga, referindo-se o julgamento do REsp n® 1.144.732/BA a

acoérdio proferido nesta Egrégia Turma, gque foi reformado por

meio dele:

“PROCESSO CIVIL. REEXAME NECESSARIO. SENTENCA
ILiQUIDA.

A sentencga iliguida proferida CONTRA a Unido, o
Estado, o Distrito Federal, o MUNICIPIO e as
respectivas autarquias e fundagdes de direito piblico
estda sujeita ao duplo grau de Jurisdicdo, néo
produzindo efeito sendo depois de confirmada pelo
tribunal; a excegdo contemplada no § 2° do art. 475 do
Cédigo de Processo Civil supde, primeiro, que a condenacdo
ou ¢ direito controvertido tenham valor certo e, segundo,
que o respectivo montante ndo exceda de 60 (sessenta)
saldrios minimos. Embargos de divergéncia conhecidos e

providos.” (EREsp n® 1.103.025/SP - Relator Ministro Ari

TRF 1 FEGIAOIVP. 15208\ Serv idorslAdARQUIVOS SLAJURDICO SLACLIENTESWUNICIRIOS - MAVACP (FUNDEFNLICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIANG -
voto 00145685520114013400_4 doc
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Pargendler - STJ - Corte Especialifz YNANIME - DJe

10/5/2010.) (Grifei e destaquei.) |Ffohssne oA
! .

.

L

L.

“PROCESSUAL  CIVIL. ACA0 DE  CONHECIMENTO,
MUNICIPIO AUTOR. SENTENCA IMPROCEDENTE. SUBMISSAO AO
DUPLO GRAU. NECESSIDADE.

1. A controvérsia reside em saber se a sentenca
de improcedéncia proferida em demanda ajuizada pelo
ente publico, no caso o Municipic, estd sujeita ao

duplo grau de jurisdicgdo.

2., A agdco de cobranga foi ajuizada pelo
Municipio de Esplanada contra a Unido, objetivando-se
a fixagdo do valor minimo anual por aluno(sic) e o
pagamento de complementagéo para o] Fundb de
Manutencdo e Desenvolvimento do Ensinco Fundamental e
Valorizagdo do Magistério—-FUNDEF entre os anos de
1998 a 2002, nos termos do § 1° do art. 6° da Lei n°
9.424/1996 (e-STJ fls. 13).

3. O Juizo de ©primeira instédncia Jjulgou
improcedente ¢ pedido da municipalidade e extinguiu o
processoc com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 269, 1incisco I, do Cddigo de Processo Civil
(e-STJ £ls. 141-144). Apds, o magistrado de piso
determinou a remessa dos autos ao TRE da 12 Regido,
tendo em vista o disposto no artigoe 475, inciso I, do

CPC (e-STJ fls. 147).

4., A Corte regional né&o conheceu da remessa
oficial, aoc entendimento de ser prescindivel submeter
sentenga de improcedéncia ao duplo grau de jurisdigdo
quando a agdo de conhecimento for ajulzada pelo
proprio Municipio.

TRF 1 REGIAOMP. 15-2.08\Sarv idorsl2\ dMRQUIVOS SLZVURIDICO SLACLIENTESMUNIGIPIOS - MAVACP (FUNDEFILICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIAS-
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5. A determinagdo contida no inciso I do artigo
475 do Coédigo Processual é expressa, no sentide de
qgue todas as sentencgas proferidas CONTRA a Unide, o
Estado, o Distrito Federal, o MUNICIPIO, respectivas
autarquias e fundagdes de direito publico devem

submeter-se ao regime do duplo grau de jurisdigéo.

6. As Unicas ressalvas inseridas pelo legislador
no Coédigo Processual se encontram nos §8 2 e 3° da
citada norma, quais sejam, respectivamente: a) "nos
casos em que a condenag¢do, ou o direito controvertido
for de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta)
saldrios minimos, bem como no caso de procedéncia dos
embargos do devedor na execucdo de divida ativa do
me smo valor";.b) "quando a sentenga estiver fundada
em Jjurisprudéncia do plenarioc do Supremo Tribunal
Federal ou em sumula deste Tribunal ou do tribunal

superior competente”.

7. Se ¢ legisladocr ndo excluiu expressamente a
submissdo ao duplo grau quando o ente publico - autor
da demanda de conhecimento -~ for vencido, ndoc cabe ac
intérprete exclui-la de maneira mais gravosa a parte.
Aplica-se, “in casu”, a maxima "inclusio unius alterius
exclusio”. Precedente: (AgRg no Ag n° 954.848/SP, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 04.3.2009}).

§. RETORNC DOS AUTOS AQ TRIBUNAL DE QRIGEM, A FIM
DE (“"SIC”) QUE A SENTENCA SEJA REEXAMINADA, NOS TERMOS

DO ARTIGO 475, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

9. Recurso especial provido.” (REsp ne°
1.144.732/BA - Relator Ministro Castro Meira - STJ -
Segunda Turma - UNANIME - DJe 15/10/2009.) (Grifei e

destaquei.)

TRF ® REGIAGIVP.15-2-080Serv idorslAdMARQUIVOS SLAJURIDICO SLACLIENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFALICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIAGS-
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“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE
RENDA. VERBAS INDENIZATORIAS. ALEGACAO DE JULGAMENTO
“EXTRA PETITA” PELO TRIBUNAL A QUO. NAO-OCORRENCIA.
SUMULA N° 325 DO STJ.

1. Hipdétese em que o recorrente alega que o
acdrdado hostilizado incorreu em Jjulgamento “extra
petita”, violando o disposto nos artigos 128, 460,
caput, e 515, caput, do CPC, na medida em que o©
Tribunal de origem, por ocasido do Jjulgamento da
apelacdo interposta pela Fazenda Nacional, "reformou
parcialmente a sentenca do magistrado a_ quo, somente
ne tocante & forma de restituicdo dos valores
indevidamente descontados a titulo do Imposto de
Renda, decidindo pela restituigdo através(sic) de
nova declaracdo de rendimentos (retificatdria), o gue
ndo foli ventilada na contestacdoc e na apelagdo da

recorrida™ (fls. 128).

2. De acordo com o art. 475 do CPC, estara

sujeita ao dupleo grau de Jurisdicdo, ndc produzindo

efeito sendo depois de confirmada pelo tribunal, a

sentenga proferida CONTRA a Unido, ¢ Estado, ©
Distrite Federal, o MUNICIPIO, e as respectivas
auvtarquias e fundagdes de direito publico.

Precedentes.

3. Mesmo sendo parcial o recurso voluntdrio do
ente piblico, ao examinar a remessa oficial a que
alude o art. 475, TII, do CPC, pode ¢ Tribunal
modificar o Jjulgado de primeiro grau em maior
extenséo, sem incidir em decisdo “extra petita”.
Stmula n® 325 do STJ.

TRF 1" FEGIAOINP 15-2-08\Serv idorslZAdVARQUIVOS SLAJURIDICO SLACLIENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFRLICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDI A -
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4. Recurso especial ndo provido.” (REsp n°
1.088.651/5C - Relator Ministro Benedito Gongalves -
STJ - Primeira Turma - UNANIME - DJe 28/5/2000.)

(Grifel e destaquei.)

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO ESTADO., MORTE DE PESSOA CAUSADA POR
POLICIAIS EM SERVIGO. VIOLACAO A0 ART. 535 DO
CPC. INCCORRENCIA(SIC). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO, APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZACAO
E  DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 07/STF. DECISAO “ULTRA PETITA”. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME NECESSARIO. SUMULA N° 325
DO STJ.

------------------------------------------------

1. De acordo com o art, 475 do CPC, estara

sujeita ao duplo grau de Jjurisdigdo, ndo produzindo

efeito sendo depois de confirmada pelo tribunal, a

sentenga proferida CONTRA a Unideo, o Estado, o
Distrito Federal, o MUNICIPIO, e as respectivas
autarquias e funda¢des de direito publico. Correta a
apreciacdo do valor dos Thonordricos advocaticios
arbitrados, porgquanto fixado contra o Estado. Sumula

n® 325 do STJ.

2, Recurso especial do Rio Grande do Norte ndo

conhecido.

3. Recurso especial dos autores parcialmente
conhecido e, nessa parte, desprovido.” (REsp n°

956.037/RN -~ Relator Ministro Tecri Albino Zavascki
TRF 1* REGIAOIMP, 15-2-08\\Serv idorsidWRQUIVOS SLAJURIDICO SLACLIENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEF)\LICITAC@ES FUNDEF (MANC IDELANDIAS-

voto 001456855201 14013400_4 doc
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STJ -~ Primeira Turma - UNANIME - DJe 26/3/2009.)
(Grifeli e destaquei.)
5 - Nessa ordem de ideias, com essas consideragdes, volto

A

a insistir e peco licenca & divergéncia para discordar e conhecer
da Remessa COficial em relagdo ao Municipio, ndo, sem antes
besclarecer que a decisd@o qgue tem sido tomada por Vs. Ex®*® CONTRARIA
jurisprudéncia da Turma e do Superior Tribunal de Justiga, conforme

demonstrado, repito, no julgamento do REsp n® 1.144.732/BA.

6 - Verifica-se, pela leitura da sentenga recorrida
(fls. 157/161), que o julzo de origem julgara procedente c pedido
para condenar a Unido Federal a pagar ao Municipio o valor
correspondente & diferenca entre o montante gue deveria ter sido
repassado ao uUltimo, correspondente & média nacional obtida por
meio da média entre a soma dos valores destinados aos diversos
fundos estaduais e o numerc total de alunos matriculados no ensino
fundamental em todo o Pals, acrescido da previsdo de novas
matriculas, e os efetivamente transferidos pela Ré com efeito

retroativo aos exercicios financeiros de 1998 e seguintes.

7 - A prescricdc na espécie, ndo se tratando de TRIBUTQO,
rege-se pelo disposto no Decreto n® 20.910/32, sendo gquinguenal.
Contudo, em decorréncia do disposto no art. 3° §§ 4° e 59, do
Decreto n® 2.264/97, gque regulamentou a Lei n°® 9,424/96, os
valores referentes a um exercicio poderiam ser pagos durante ©
segulinte, minudéncia que determina o termo inicial do lapsco
prescricional no caso em 31/12/1999. Consequentemente, ajuizada a
vindicagdo em 02/3/2011, existe prescricdo em relagdoc aos valores

devidos de 1998 a 2004,

8 - No gque tange a alegagdo de que & aplicavel
ao caso o prazo trienal do art. 206, § 3°, do Cédigc Civil,
néo assiste razdo a Epelante porgue a legislacdo
que dispde sobre as pretensdes movidas a Fazenda

Piblica prevé gque todo e gualgquer direito ou agdo contra ela,

TRF © REGIAOIVP, 1502081 Sarv idorslAdVARQUIVES SLZJURIDICD SLACLENTESWUNICPIOS - MAVACP (FUNDEFRLICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIAGS -
v olo 001456855201 14013400_4.doc
MOTJ - M21E{F)



PODER JUDICIARIO  ApReeNec n° 0014568-55.2011.4.01.3400/DF (voto) 6) P i

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAQ . R ‘L fls.8/14
seja federal, estadual ou municipal, prescreve em cinbo. anos
(art, 1° do Decreto n° 20.910/32) contados do ato
cu do fatoe de qual se originara, independentemente, da

natureza da agdo:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
ADICIONAL NOTURNO. PRESCRICAO TRIENAL,
INAPLICABILIDADE. DIivIDAS DA FAZENDA PUBLICA.
INCIDENCIA DO DECRETO N° 20.910/32. PRECEDENTES.

1. B paciFica JURISPRUDENCIA DESTA

CORTE ("SIC”) NO SENTIDO DE QUE DEVE SER APLICADA A

PRESCRICAQ QUINQUENAL, PREVISTA NO DECRETO N°
20.910/32, A TODO QUALQUER DIREITO 0OU ACAQ CONTRA
A FAZENDA TFEDERAL, ESTADUAL QU MUNICIPAL, SEJA
QUAL FOR A NATUREZA.

2. Agravo regimental desprovidoe.” (AgRg no
REsp n° 8969.613/AC - Rel., Ministra LAURITA VAZ -
STJ — Quinta Turma — Db.J. 03/12/2007 - pag. 362.)

(Grifeli e destaquei.)

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EX-POLICIAL
RODOVIARIO FEDERAL. CELETISTA. ANALISE DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAILS. ALEGACRO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO N° 20.910/32.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA
A0S RRTS. 2°, 86 E 458 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, 145, INCISOS III E V, DO CODIGO CIVIL DE
1916, 2°, INCISOS VI, VII, VIII E PARAGRAFO UNICO,
50 INCISO I, E § 1°, 53 E 65 DA LEI N° 9.784/99,.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N°S 282 E
356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DIREITO OU ACAO
CONTRA A FAZENDA PUBLICA APLICACAO DO DECRETO

N° 20.910/32. INCIDENCIA. SERVIDOR PUBLICO.

TRF 1* REGIAOIVE. 1508\ Serv idorsidVARQUIVOS SLZJURIDICO SLACLIENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFRUGITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIAG -
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REINTEGRAGCAC. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAQ
DEMONSTRADO.

1. A via especial, destinada & uniformizacéo
da interpretacgdo da legislacdo infraconstitucional,
ndc se presta a andlise de possivel wviolagdo a

dispositivos da Constituigdo da Republica.

2. 0 pedidc consistente ne exame da
inconstitucionalidade do Decreto n® 20.910/32 é
estranho & wvia do especial, porguanto fundado na
incompatibilidade entre agquele normativo federal e

dispositivos da Carta Magna.

3. A suposta afronta aos arts. 2°, 86 e 458
do Cdédigo de Processo Civil; ao art. 145, incisos
IIT e V, do Cdédigo Civil de 1916; bem como aos
arts. 2°, incisos VI, VII, VIII, e paragrafo
Gnico, 50, inciso I, 53 e 65 da Lei n® 9.784/99,
ndo foi analisada pelo Tribunal a_guo, tampouco
foi objeto de embargos declaratérics, fazendo
incidir o d&bice das Sumulas n°® 282 e 356 do

Supremo Tribunal Federal.

4. Ndo tendo sido efetuado o cotejo analitico
nos moldes legais e regimentals, ou seja, com
transcricdo de trechos dos acdrdios recorrido e
paradigma gue demonstrem a identidade de situagdes
e a diferente interpretagdo dada a lei federal,
impossivel a verificacdo guanto & existéncia de
dissenso pretoriano, o gue atrai & espécie a

Sutmula n° 284 do Pretdrio Excelso.

5. Visando a ag¢do configurar ou restabelecer

situacdo juridica, o prazo prescricional deve ser

TRF 1* REGIAOMP.15-02-08\Sery idorslAMRQUIVOS SL2JURIDICT SLACLIENTESMUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFRLICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIANS-
volo 00145685520114013400_4.doc
MO7.) - M21E(F)
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PODER JUDICARIO  ApResNec n° 0014568-55.2011.4.01.3400/0F (voto) @ ‘

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO o N O b i R Y
contado(sic) a partir do momentoc em que o direito

foi vulnerado de forma inequivoca.

6. A rescisdo do contrato de trabalho data de
24/8/1984, mas tdc somente em 24/8/2000 foi
ajuizada ag¢do ordinaria pleiteande a nulidade
daguele ato, cumulada com a relntegragdo aos
quadros do Departamento Nacional de Estradas de
Rodagem~-DNER - e, portanto, & de se reconhecer a

prescricgdo do préprio fundo do direito.

7. DEVE SER APLICADA A PRESCRICAC QUINQUENAL,
PREVISTA NO_DECRETQ N° 20.310/32, A TODO QUALQUER
DIREITO OU ACAQ CONTRA A FAZENDA FEDERAL, ESTADUAL
QU MUNICIPAL, SEJA QUAL FCOR A NATUREZA, NAQO SENDO
CORRETA, INCLUSIVE, A ANALOGIA COM O CODIGO CIVIL,
POR _SE TRATAR DE(“SIC”) RELACAO DE DIREITO
PUBLICO.

8., Recurso especial parcialmente conhecidoe e,
nessa extensdo, desprovido.” (REsp n® 574.123/PR -
Rel. Ministra LAURITA VAZ - STJ - Quinta Turma -
DJe 17/12/2010.) (Grifei e Destaquei.)

5 - Prescreviam o art. 6° e seus paragrafos
ie e 2°, da Lei n° 9.424/8%¢, vigente na
ocasldo:

“Art. 6° A Unido complementard os recursos do
Fundo a que se refere ¢ art. 1° sempre que, no ambito
de cada Estado e do Distrito Federal, seu valor
por aluno{gic) nd& alcangar o minimo definido

nacionalmente.

§ 1° 0O wvalor minimo anual por aluno(sic),

ressalvade o disposto no § 4°, serd fixado por

TRE 1 FEGIAOIVE 15208 Serv IdorsiAARQUIVOS SLAJURIDICO SLACLIENTESMUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFALICITAGOES FUNDEF (MARGIDELANDIAGS -
v oto 001456855201 14013400_4.dac
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ato(sic) do Presidente da Republica e nunca seré
inferior a razdo entre a previsdo da receita total
para o Fundo e a matricula total do ensino
fundamental no anc anterior, acrescida do total
estimado de novas matriculas, observado ¢ disposto no

art, 2°, § 1°, incisocos I & ITI.

§ 2° As estatisticas necessarias ao céalcule do
valor anual minimo por aluno(sic), inclusive as
estimativas de matriculas, terdoc como base © censo
educacional realizado pelo Ministério da Educagidoc e
do Desporto, anualmente, e publicado no Diaric

Oficial da Unido.”

10 - Observa-se, pela andlise dos dispositivos legais
transcritos no item anterior, que a complementagdo devida pela
Unido Federal aoc Fundo de Manutencdo e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizagdo do Magistério-FUNDEF era feita
mediante critérios objetivos e especificos, ou seja, o valor anual
por discente, fixado pelo Presidente da Republica, nunca seria
“infericr & razdo entre a previsdce da receita total para o Fundo e
a matricula total do ensino fundamental no ano anterior, acrescido
do total estimado de novas matriculas”, tendo como espeque ©
“censo educaciconal realizado peleo Ministério da Educagdo e do

Desporto, anualmente, e publicado no Didrio Oficial da Uni&do”.

11 - Nota-se, também, pelo exame dos autos, gue a Unido
Federal pretendera estabelecer esse valor minimo anual por meio de
critério prdprio, a menor média estadual, considerada a ajuda para
cada um dos Estados e o Distrito Federal, ainda gque inferior a

média nacional.

12 - Ora, ndo hd como tergiversar; a norma regulamentadora
da complementacdoc em comentc era clara e especifica; qualguer
outro critérioc implicaria desrespeito aos seus ditames.

TRF 1 REGIAOIMP. 1502081 Serv idorslAdARQUIVOS SLAJURIDICO SLZACLIENTESWMUNICIRIOS - MAVACP (FUNDEFALICITAGOES FUNDEF (MANCIDELANDIAS -
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13 - Idéntica a Jurisprudéncia do Aéuperior Tribunal de

PODER JUDICARIO ApReeNec n® 0014568-55.2011.4.01.3400/DF (voto)
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAQ

Justica em recente julgamento, proferido pela 1°* Secdo, nos termos

do art. 543-C do Cbdigo de Processo Civil e da Resolucdo STJ n¢

08/2008, no Recurso Egpecial n® 1.101.015/BA - Relator Ministro

Teori Albino Zavascki:

“ADMINISTRATIVO. FUNDO DE MANUTENCAC E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZACAO DO MAGISTRRIC-FUNDEF. VALOR ANUAL
MINIMO POR ALUNO-VMAA, FIXACAO. CRITERIO:
MEDIA NACIONAL.

1. Para fins de complementagdo pela
Unido ao Fundo de Manutencgdo e
Desenvolvimentce do Ensino  Fundamental -
FUNDEF (art. 60 do ADCT, redagdo da EC n°
14/96), o "valor minimo anual por aluno"
(VMRA), de gue trata o art. 6°, § 1° da Lei
n® 9,424/36, deve ser calculado levando em

conta a média nacional. Precedentes.

2. Recurso especilal a que se nega
provimento. ACORDAQO SUJEITO AQ REGIME DO ART.
543-C DO CPC E DA RESOLUCAQ STJ N° (8/2008.”
(REsp n° 1.101.015/BA - Rel. Min. Teori

Albino Zavascki - STJ -~ Primeira Segdo -
Unénime - DJe 02/6/2010.) (Grifei e
destaquei.)

14 - Desse modo, como a prdpria Unido Federal admite dque

ndo adotava o cadlculo legal, mas o que entendia de conformidade

com seus interesses, a vindicagldo do Autor merece guarida.

15 - Referentemente, a correcdo monetaria e aos Jjuros de

mora, ndo sendo hipdétese de INDEBITO TRIBUTARIO, aplicam-se,

respectivamente, os 1indices oficiais (Manual de Céalculos da

TRF 1 FEGIAOIVP 15-2-03\Serv idorsiAdARQUIVOS SLAJURIDICO SLACLEENTESIMUNIC [PIOS - MAVACP (FUNDEFMICITACOES FUNDEF (MANCIDELANDIAGG -
volo 001456655201 14013400_4 doc )
MO7J - M21E(F)



%
1

g‘ Fothius e ng irits

PODER JUDICARIO ApReeNec n° 0014568-55.2011.4.01 3400/DF {voto) e e
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAQ o o 314

Justiga Federal) e os arts. 405 e 406, do Cddigo Civil, e 161,
§ 1°, do Cddigo Tributédrio Nacional, os Ultimos na proporcio de 1%
{um por cento) ao més a partir da citacdo, consocante entendimento
desta Turma. (AC n°® 2003.33.00.030900-7/BA - Rel. Desembargador
Federal ILuciano Tolentino Amaral - e-DJF1 19/9/2008 - pag. 211;
AC n® 00747-94,2007.4.01.3700/MA - Rel. Desembargador TFederal
Reynaldo Fonseca - e-DJF1 19/3/2010 - pag. 251.)

i6 - Em relagdo & nova redacgdo do art. 1°-F da Lei n°®
9.494/96, dada pela TLei n° 11.960/2009, ndc pode ter efeito
retroativo porque o débito se refere a periodo anterior a sua
vigéncia, pormenor gue a torna inaplicdvel ao caso, gque, téo
somente, wveio reconhecer a illegitimidade de retengdo de parcela
pretérita do Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino
Fundamental e de Valorizacgdo do Magistério-FUNDEF, mesmo porgue, a
redacdo primitiva do aludido dispositivo legal aplicava-se, téo

somente, ao pagamento de valores devidos a servidores e empregados

phblicos.
17 - Ndo obstante as consideragdes expendidas no item
anterior, a 4@ Segdo deste Tribunal, ao julgar em

21/11/2012 o©s Embargos Infringentes n®°® 2005.40.00.007664-7/PI,
2005.37.00.007953-0/MA e 2005.40.00.003472-5/P1I, decidiu, POR

MATIORIA, contrariando o Principio da Irretroatividade das Leis,

aplicar a Lei 11.960/2009, retroativamente, ao fundamento

EQUIVOCADO de gue ela tem “natureza instrumental (?)7.

18 ~ Diante disso, como as decisdes da Segdo devem

prevalecer sobre as proferidas pelas Turmas, ndo me resta, SENAQ,

acata-las e decidir conforme  suas diretrizes, RESSALVANDO,

ENTRETANTO, MEU ENTENDIMENTO.

19 - No gque pertine aos honorarics de advogado, o Apelo
ndo merece guarida porque, independentemente da natureza da
questdo debatida, o trabalho do advogado & sempre o mesmo, devendo

fiscalizar prazos, o comportamente da parte contraria e a atuagdo
TR REGIAOWP 15-2-03\Serv idorsiAdARQUIVOS SLZJURIDICO SLACLIENTESWUNICIPIOS - MAVACP (FUNDEFNUICITAGOES FUNDEF (MACIDELANDIACS-
v oto 00145685520144013400_4.doc .
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do juiz. Consequentemente, embora o art. 20, § 4°, do Cédigé'de

“fis 14114

Processco Civil, autorize ¢ prolator da sentenga, gquando vencida a
Fazenda Piblica, a estabelecé-los em percentagem inferior a 10%
(dez por cento), como, elucidativamente, ensina o Desembargador

Assls Santiago, “a 4rdua e sempre bela profissdo do advogado, ndo

apenas socialmente Util, mas imprescindivel & convivéncia humana

no estado de direito, ndo merece ser degradada nos dias atuals

pela reducdo percentual dos honordrios devidos aos gue a exercem

com dedicagdo e eficiéncia profissional”, {(AC n° 39.693 -

T.J.M.G. - Rel. Desembargador Assis Santiago - Revista Forense,
251/291.) (Grifei.)

20 - Ndo fora isso, esta Egrégia Turma tem decidido,

reiteradamente, que a fixagdo do valor referente a honoriarios de

advogado decorre de apreciacdo egquitativa DO JUIZ, merecendo

majoragdo ou reducdo, em segundo grau de Jjurisdicdce, somente, se

verificada hipdtese de valor infimo ou exorbitante.

21 - Na espécie, considerados o grau de zelo do
profissional, o lugar da prestagdoc do servigo, a natureza e a
importidncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e ¢ tempo
exigidc para © seu servigo, © valor da condenagio em honoré&rios de

advogado estabelecido na sentenca é razoadvel e justo.

Pelo exposto, dou provimento, em parte, ac recursc de

Apelagdo e as Remessas Oficiais atinentes & Unido Federal e ao

Municipio para, reformando, parcialmente, a sentenga discutida,

estabelecer o termo inicial do lapso prescricional em 31/12/1999 e
determinar que o cdmputo da corregdo monetdria e dos Jjuros seja

feito na forma especificada nos itens 15 a 18 supra.

y

E 0 meu voto.
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https:/fprocessual.trf1 jus.br/consultaProcessual/processo.php?proc=145685520114013400&secao=JFDFF#

Tribunal Regional Federal

da Primeira_Regido

Tribunat Regicnal Federal da Primeira Regido Hlpmissly, i Co ol
61) 5221-6000 N
Processo: 0014568-55.2011.4.01.3400 Folnas NE 960
Classe: 7 - Procedimento Comum 77y

Vara: 17° VARA BRASILIA 728
Juiz: JOAD CARLOS MAYER SOARES L

Data de Autuagde: [02/03/2011 -

Distribul¢ao: 2 - DISTRIBUICAQ AUTOMATICA - 03/03/2011

N® de volumes: e

Assunto da Petigdo: NDEFFundo: anutencao &. Desenvolvimientd” do.Ensing Fundamental lexdeValorizaco 'da-Magistério

Observagio:

DETERMINAR A COMPLEMENTAGAD DA TRANSFERENGIA DOS. V!
PELA PRESCRICAC PARTE DO EXERCICIO {DE- 2005 -A*FEVEREIRG DE 2007

ALORES NAO REPASSADOS NO PERICDO AINDA NAG ATINGIDO

Localizagao:

ARQ SEC P 04 - ARQUIVO SEC PRATELEIRA 04

Movimentacao

Data Cod |Descrigio Complemento
2410413012 116427 1223 \REMETIDOS TRF S BAIKA TRE
7370472012 14:00-37 | 222 |REMESSA ORDENADA TRE
23/04/2012 14:00:08  |220 [REGURZC SERTIFICADA NAG APRESENTACAO
2610212012 024426 [185 | INJWACAO NOTIFICACAD VISTA ORDENADA AUTOR
28/02/2012 09:44:25 {179 [NTIMACAO NOTIFIGAGAC PELA IMPRENSA
081022012 12:50:47  |178 [ G T e NS e |2 NOVA PREVISAO DE PUBLICAGAO PREVISTA PARA 28022012 BOL 04
20/01/2012 11:22:15  |178 },Njé“ﬁ‘;?:%%g‘ORE‘RECT’}SRCI’M'}ER'—QN‘Q"AP RN PAGHO PUBLICACAC PREVISTA PARA 23022012 BOL 03 2012
o INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMFRENSA
241112013 15:49:52 | 176 JGRoENADA PUBLICACAQ DESPACHO
24/11/2011 13:49:47 _|218 |REGEBIDOS EM SECRETARIA
T6/11/2011 09:46:14  |125 |CARGA RETIRADOS AGU TNTERESSADOAGU DATA DEVOLUCAO28112011
T1/11/2011 12:01:14 |18 |INTIMACAO NOTIFICACAG VISTA ORDENADA AGU
T1/11/2017 13:00:41 _|218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
TT11/2017 15-00:36 | 154 |DEVOIVIDOS C DESPAGHD
T5/10/2011 18:01.25 _|137 |CONCLUSOS PARA DESPAGHO
T9710/2011 18:36:27 _ |220 |REGURS0 APELACAC INTERPOSTA REU
07/10/2011 15:30:21 1218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
05/10/2011 12:3503[210 |LCHCAG, OFICIO DOCUMENTO RECESIDAC EW
6102011 123469 |218 |RECEBIDOS EM SECRETARA
30/09/2011 00:01:21 1126 |CARGA RETIRADOS AGU NTERESSADOUNIAG FEDERAL DATA DEVOLUGAC0311201]
3309/2011 7.31:05 185 |INTIMACAD NOTIEICACAO VISTA ORDENADA AGU
23/00/2011 17:30:31 _|215 |RECEEIDOS EM SECRETARIA
23/09/2011 17:29:41  |155 [BEYOLVIDOS C SENTENCA © EXAME DO MERITO  lsprenca Ness12011
SO08/2071 12:42°24 1137 |CONCLUSOS PARA SENTENCA
29/08/2011 12:42:17 225 |REPLICA APRESENTADA
02708/2011 13.30:12_|218 |RECEBIDOS EW SECRETARIA
2910712011 18:01:49 |21 |ELCA, OFICIO DOCUMENTO RECEBIDAG EW
40712011 13:15:69 | 185 | \TLIAACAD NOTIFIGACAO VISTA ORDENADA AUTOR
.. INTIMACAG NOTIFICACAD PELA IMPRENSA
14/07/2011 13:15:53 178 |pj5) ¢ ADO ATO ORDINATORIO
INTIMACAG NOTIEICACAD PELA IMPRENSA
21/08/2011 12:18:00  |178 |PUBLICACAO REMETIDA IMPRENSA ATO BOL 48 PUBLICACAO PREVISTA 07072011
ORDINATORIO
— INTIMAGAO NOTIFICACAD PELA TMPRENGA
01/08/2011 15:3249 |76 foRDENADA PUBLICACAO ATO ORDINATORIO
0110612011 16:9245 {718 |EQLBIDOS PELO DIRETOR SECRETARIA PARA ATO
01/0672011 15:32:37  [228 |RESEQFIR CONTESTACAQ IMPUGNACAC
T7705/2011 15:44:20 1218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
1210812011 12:3705 |10 |EELIGAO OFICIO DOCUMENTO REGEBIDAG EM
12/05/2011 12.36:56 1218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
. MALOTE PREPARADD P ENVIO EM 01042071 PRAZO, CONTADO A FARTIR
31/03/2011 17:34:35 1126 |CARGA RETIRADOS AGU DA DATA DO ENVIO INTERESSADO DATA DEVOLUGACG2062011
75/03/2011 17:61:17 185 |INTIMACAD NOTIFIGACAD ViSTA ORDENADA AGU
25/03/2011 08:38:47 | 218 |REGEBIDOS EM SECRETARIA
o PETICAD OFICIO DOCUMENTO RECEBIDAG EM
24/03/201 14:02:47  [210 |EELIGAO OF) ESCANINHO 0203
24/03/2011 14:02:44 218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
21/03/2011 151831 {176 |CARGA RETIRADOS FAZENDA NACIONAL INTERESSADO DATA DEVOLUGAD20052011
17/03/2011 18:25:09  [185 {INTIMACAS NOTIFICGACAQ VISTA ORDENADA
170372011 18:00:00 138 |CITAGAD DRDENADA UNIAO FEDERAL
11703/2071 17:35:36 | 218 |REGEBIDOS EM SECRETARIA
T1703/2011 17:36:25 164 |DEVOLYIDOS G DESPAGHO
070372011 18:36:37 | 137 JCONCLUSOS PARA DESFACHO
070372011 16:41:08 |170 |INICIAL AUTUADA
7070372011 14:16:36 {223 |REMETIDOS VARA FELA DISTRIBUICAD
03/03/2071 133450 |2 |DISTRIBUICAD AUTOMATICA

Partes

Tipo [Nome

Advggado

Réu_ JUNIAQ FEDERAL

SYLVIO CADEMARTORI NETO

Autor |2 MARTA BORTOLOTTO CADEMARTORI
MARCIO ZIULKOSKI

Publicagdo

Inteiro Teor
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Justica Federal da 12 Regigo
PJe - Processo Judicial E!etronico .
Consulta Processual

Lo Vimieapd

Numero: 1000943-94.2017.4.01.3700

Classe: PETIGAO

Orgao julgador: 137 Vara Federal Civel da SJMA
Ultima distribuigdo : 26/05/2017

Valor da causa: R$ 7.76689931606E9

Assuntos: Correcédo Monetaria

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAQ

Pedido de liminar ou antecipagdo de tutela? NAG

31/05/2017

REQUERENTE MINISTERIO PUEBLICO DA UNIAO

REQUERIDO Unido Federal

17454 49| Peticio Inicial

73

Peti¢do Inicial

26/05/2017 11:49

17454 |126/05/2017 11:49 -

87

17455 |26/05/2017 11:49 |

08

17455 26/05/2017 11:49

10 PDFsam peticgo ih[mal do prbcesso

TYE9, b’l 5Ub'ib

17455 26/05/2017 11:49 16 PDFsam petlgao iniciat do processo

i 40 19996150676

17455|26/05/2017 11:49 22 PDFsam petigao inicial do processo

52 TI999 6150616

17455(26/05/2017 11:49 4 PDFsam sentenga profenda no processo Documentos Diversos

79 T9996T. bUb'ib 0

processo TYYY6] 5Ub‘1b 4

Documentos Diversos -

17455)26/05/2017 11:49 |4 PDFsam Acérddo e Voto proferido nos autos do

89 processo 1999.61.50616-0

Documentos Diversos
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26/05/2017 11:49 |10 PDFsam Acordao e Voto proferido nos autos do

processo 1999.61.506b16-0

26/05/2017 11:49

26/05/2017 11:49

rocesso T999.67.5U0T6-)

9.67.506°

26/05/2017 11:49

18 PDFsam Apelagéo da Unifio nos autos do
processo 1999.6T.50676-0

9

26/05/2017 11:49|22 PDFsam Apelag;aé: da Uniso nos autos do

processs 199Y.61.50616-0
PDFEsam Not

26/05/2017 11:49

26/05/2017 11:49 10 PDFsam Nota técnica da CGU

26/05/2017 11:49

certidéo de transito em julgado

.
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SEGUE PETICAO
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Eo que $6 passa a fazer airavés da presente. demanda.

E}ABE DA _EXECUCAO POR ESTADO DA FEDERAGAO DOS

AIUNIDAD EDAiNﬁWlSiBiLlDADED MINISTERiG PUBL?CO
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TRIBUNAL DE CONTAS

Processo n® 2989/2017-TCE/MA
Natureza: Representagio
Representante: Ministério Piblice de Contas do Maranhfio

et

Representado:Vanic:

Responsavel: José Leane de Pinho Borges. Ex-Prefeito

Exercicio financeiro: 2016

Contratada:iM

Objeto: Contrato de prestagio de servigos de advocacla firmado entre a Prefeitwra Municipal de Afonso Cunha/MA e Monteiro € Monteire Advogados
Associados

Interessados: Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) - Segiio Maranhdo, representada pelo advogado Thiago Roberto Moraes Diaz, OAB/MA n° 7.614

Procuradores constituidos: Han Kelson de Mendonga Castro, OAB/MA n® 8063-A, Renata Cristina Azevedo Coque' 0 Ports la,_ OAB/MA n® 12.257-A,
Victor dos Santos Viegas, OAB/MA n°® 10.424, Thiago Soares Penha, OAB/MA n° 13.268, Bruno: Romer onteiro OAB/PE n%.01:338;
Rosingela de Fitima Araiijo Goulart, OAB/MA 2,728

Ministério Pablico: Procuradora Flavia Gonzales Leite

Relator: Conselheiro Alvaro César de Franga Ferreira

RELATORIO

Trata-se de Representagio formulada pelo Ministério Piblico de Contas do Maranhdo, com pedido de medida cautelar com arrime no art. 127 da
Constituiglo Federal ¢ nos artigos 43, VII e 110, I da Lei n® 8.258/2005 (Lei Orgénica do TCE/MA), em face do municipio de Afonse Cunha,
apontando ilegalidades no contrato de prestagfo de servigos de advocacia firmado entre a respectiva Prefeitura Municipal e o escritério Monteiro ¢
Monteiro Advogados Associados, cujo objeto ¢ a prestagdo de scrvigos profissionais advocaticios visando ac recebimento de valores decorrentes de
diferengas do Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizag8o do Magistério (FUNDEF) pela subestimagéo do valor
minimo anual por alune (VMAA), decorrente de procedimento de inexigibilidade de licitagfo,

aponta:

to; contrasiando 2 Lei n° 8666 de 21 de Junho de 1993 ‘previsé ;
B; contrariando normas da Constituigdo Federal, a Lei do Fundef, a Lei n° 9. 394 de 20 de dezembro de 1996 (Lel de Diretrizes da

Eq ucaqqu) e a Lei n® 11,494, de 20 de junho de 2007 (Lei do Fundeb), que determinam que tais recursos devem ser empregados exclusivamente na
manuteng#o e desenvelvimento do ensino ¢ na valorizag8o do magistério,

Diante dos fatos narrados pelo Ministério Publico de Contas, este requereu o seguinte:

“2) seja a Representagfo distribuida ao Conselheire Relator da Prestagdo de Contas do municipio de Afonso Cunha, exercicio 2016;

b) a concesséo de medida cautclar, inaudita altera pars, nos termos do art. 75 da LOTCE/MA, no sentido de que:

b.1) seja determinada por V. Exa. a suspensiio do processo de inexibifidade, na fase em que se encontre, eis que viciado desde a origem, bem como de
todos os atos dele decorrentes, assim como quaisquer pagamentos advindos do contrato de prestagiio de servigos advocaticios firmade com o escritdrio

Monteiro e Monteiro Advogados Associados [...];

b.2) concomitantemente, seja o Representante legal do Municipio notificado, nos termos do art. 51 da LOTCE/MA, para que adote as providéncias
corretivas a fim de adequar o contrato em epigrafe aos termos da lei, anulando-o com base em seu poder de autotutela;

b.3) que o Municipio representade informe a este Tribunal de Contas se ji recebeu alguma vez precatorios referentes a diferengas da complementagéo
federal do FUNDEF e/ou FUNDER, bem como a destinagfo que lhes foi dada; e ainda que todos os recursos recebidos a esse titulo tenham sua aplicaggo
vinculada a agdes em educagio, mediante conta especifica a ser aberta para tal finalidade;

b.4) que o Municipio representado encaminhe ac TCE/MA, caso ainda nfic o tenha feito, via sistema SACOP, copia integral do processo de

inexigibilidade de licitagfo, que culminou na celebragZo do contrato em festilha;

Assinado eletrénicamente pelo Conselheiro Alvaro César de Franga Ferreira em 19/04/2018 &s 11:35:01.
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b.5) que, ¢aso o Representado promova a anulagio do contrato de prestagio de servigos advocaticios, a demanda judicial seja imediatamente assumida
pela Procuradoria Municipal, que detém atribuigdo de representagdo do municipio em juizo, face 2 mediana complexidade da causa, a fim de evitar-se o
pagamento de valores desproporcionais ou lesivos ao erario,

b.6) que seja dade ciéncia ac Ministério Piblico Federa! do Maranhéo e 4 Justica Federal, Subsegdo Judicidria do Distrite Federal, nos termos da decisio
cautelar proferida;

¢} a citagdo do Representante legal do Municipio representado para que, no prazo legal, apresente defesa quanto &s irregularidades descritas na presente
Representagiio, ou para adotar as providéncias corretivas de que trata o art. 51 da LOTCE/MA, com a consequente anulagfio da inexigibilidade e <la
contratagiio em epigrafe. E, também, caso ainda ndo o tenha feito, para que encaminhe ac TCE/MA copia integral do processo de incxigibilidade de
licitag8o, que culminou na celebragdo do contrato em testilha;

d) ao fi nal seja confirmada a medlda cautelar pleiteada, bem como seja JLllgEdd procedente a Representag:ao, com 2 ANULAGAO da membllldadc cda

Os autos foram encamithados @ unidade técnica competente que emitin o Relatorio de Instruglio n® 63/2017, concluindo assim:

a) Que seja conhecida a presente Representagio nos termos do art. 41 da Lei n° 8.258/2005 — LOTCE/MA.

b) Que seja concedida a medida cautelar requerida pelo Representante para suspender a Contratagdo Direta advinda da Inexigibilidade na fase em que se
encontra, bem como gualquer pagamento dela decorrente.

¢} Que sejam citados os representados, a Prefeitura Municipal, ora representada, ¢
manifestar-se sobre a presente Representagio e acompanhar seu deslinde.

ara s¢ assim desgjar

Ato continuo, os autos retornaram ac Gabinete deste Conselheiro Relator que votou, apreciando o pedide cautelar, no seguinte sentido:

""a) conhecer da Representagfio, porque formulada por 6rgio legitimado para tanto, conforme o arts. 43, inciso VII, e 110, inciso 1, da Lei Estadual n*
8.258/2005;

t-c;rceuos pagma 38;

¢) determinar a c¢itagdo do representante legal do municipio, para que no prazo de até 15 (quinze) dias, nos termos § 3° do mencionado art. 75, adote
providéncias no sentido de adequar o contrato aos termos da Lei n° 8.666, de 21 de junhe de 1993, ou realize a anulagdo deste, com base em seu poder de
autotutela, ¢ para:

¢.1) que encaminhe a este Tribunal de Contas, por meio do Sistema de Acompanhamento Eletrdnico de Contratagbes Piblicas - SACOP, cépia integral

do processe de inexigibilidade de licitaglo que ensejou a celebragdo do contrato ¢ apresente defesa, caso queira, acerca das irregularidades descritas na
Representagio;

¢.2) que informe a este Tribunal de Contas se j4 recebeu precatdrio referente & diferenca de complementagfo da Unido ao Fundef e/fou Fundeb; em ¢aso
afirmativo, informe ¢ comprove a destinagfio dada aos recursos e se foram depositados em conta especifica;

©.3) que, ¢aso promova a anulagiio do contrate, a demanda judicial seja imediatamente assumida pela Procuradoria Municipal, se entender que ela tem
competéncia téenica para tanto, porquanto tudo estd a indicar que a causa se afigura de mediana complexidade, a fim de evitar o pagamento de valores

desproporcionais ou lesivos ao erdrio; além disso, informe a qualificagdo do Procurador Municipal e respectivos meios de contato;

c.4) que, apds o final do prazo estabelecido na elinea "c", informe a este Tribunal de Contas as providéncias adotadas;

d) considerar habilitados nos autos o {gs¢ fonte :Monteir Ados ados! a Federaglio dos Municipios do Maranhio (Famem),

representada pelos advogados Renata Cnstma na Azevedo Coqgueiro Portela, OAB/MA n° 12, 257-A Ilan Kelson de Mendonga Castro, OAB/MA n® 8063-

A, Victor dos Santos Viégas, OAB/MA n® 10.424 e Thiago Socares Penha, OAB/MA n° 13.268, a Ordem dos Advogados do Brasii {(OAB) - Seglo
Maranhio, representada pelo advogado Thiago Roberto Moraes Diaz, OAB/MA n° 7614, e o Conselheiro Federal da CAB Roberto Charles de Menezes
Dias, OAB/MA n® 7823;

¢} dar ciéncia desta decis@o no Ministério Pablico Federal do Maranh3o, ao Ministério Pablico Estadual e a Justica Federal, segdo Judiciaria do
Maranhio;

f) intimar os advogados mencionados na alinea “d”, para, querendo, manifestarem-se nos autos na qualidade de interessados;

g) dar ciéncia desta decisfio 8 OAB/MA ¢ a FAMEM.”

As fls. 36/42, a OAB/MA posicionou-se no seguinte sentido: “a conduta de “presumir’ a ilegalidade da contratagdio unicamente peta modalidade

Assinado eletrdnicamente pelo Conselheiro Alvaro César de Franga Ferreira em 19/04/2018 as 11:35:01.
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empregada, viofa, além da presungéo de legalidade dos atos administrativos, as prerrogativas profissionais dos Advegados, que nio podem atuar sob
constante temor de que sua legitima atuagéio seja considerada ilegal ou criminalizada, em flagrante violagfio ds prerrogativas da advocacia.”

Apbs publicada esta decis¥o e efetuadas as respectivas diligéncias determinadas em Acordao, Tiohouve manifestacdo dos interossados:

Pussada a palavra final ao Douto Ministério Plblico de Contas, este manifestou-se as fls, 65/70, através do Parecer n® 1416/2017 — GPROC2, esie
reiterou as afirmagdes inicialmente declinadas.

YOTO

Diante do exposto, Senhor Presidente e Senhores Conselheiros, manifesto concordincia com a Representagio formulada pelo Ministério Piblico de
Contas do Maranhdo, com pedido de medida de cautelar, em face do municipio de Afonse Cunha, reiterada no Parecer Ministerial n® 1416/2017, pelos
fatos e fundamentos legais/juridicos expostos, proponho ao Plendrio:

) conhecer a representagdo, por preencher os requisitos de admissibilidade, fundados no art. 43, inciso VII, da Lei n® 8.258, de 6 de junho de 2005
(LOTCE/MA);

& Afonso;

1’ i bem como todos os atos administrativos dele decorrentes, por afronta ao art. 37,
inciso XXI da Constitui¢do da Republlca Federativa do Brasﬂ CRFB earis. 3%, capuy, 7°, §2¢, 1 e 113, 13, 25, 11, 55, Nl ¢ V, da Lei n° 8.666/1993, posta
que ausentes 0s requisitos de singularidade & complexidade do objeto para realizagdo do processo de dispensa por insxibilidade, o que afronta os
principios da legalidade, moralidade, impessoalidade ¢ competitividade;

b) considerar procedente a representagio ¢
it M

¢) manter 2 medida cautelar deferida, sem prejuizo do disposto no item anterior, com os efeitos referendados pelo Supremo Tribunal Federal na
Suspensdo de Seguranga n°® 5.182/MA, nos termos do art. 75, caput da Lei n° 8.258, de 6 de junho de 2005, para que o municipio se abstenha de realizar
pagamentos do centrato decorrente da dispensa de licitagdo, em razdo de affonta aos principios constitucionais relativos & administra¢do pblica, em
especial ao principic da licitagio e da competitividade, nos termos do art. 37, inciso XX1 da Constituigio Federal de 1988 e arts. 3%, cuput, 7°, §2°, I ¢
iII, 13, 25,11, 55, 1T e V, da Lei n® 8.666/1993;

d) determinar ao atuzal Prefeito de Atonso Cunha que:

d1} que sgja dada continuidade ao acompanhamento da demanda judicial, objeto do contrato anulado, por meio da Procuradoria Municipal, ou caso
contraric, que promova o devido certame licitatorio para a contratagfio dos servigos advecaticios, com a devida justificativa, dotagiio orgamentéria ¢
prego determinado;

d2) que os recursos oriundos da complementagdio federal do Fundef/Fundeb sejam aplicados integralmente em agdes de melhoria na cducagio, em
consondncia com da Lei 11.494/2007 e conforme entendimento firmando no Acordiie n° 1824/2017-TCU-Plendrio;

d3) que sejam incluidos os elementos de fiscalizagfio necessdrios a demonstragic da regularidade de todos os procedimentos de contratagiio do
Municipio, em obediéncia 4 IN n° 34/20¢4-TCE/MA.

¢} recomendar ainda ao atual Prefeito, Senhor Arquimedes Américo Bacelar, que:

el) que adote as providéncias administrativas, tendo em vista o disposto na alinea “b” e anule o contrato de prestagiio de servigos acima mencionado, oo
praze de quinze dias, nos termos do art. 51 da Lei n° 8.258/2005 e art. 247 do Regimento Interno do TCE/MA, sob pena de s¢ adotar a providéncia
prevista no art. 51, §2° da LOTCE/MA;

e2) se abstenha de efetuar contratagdes diretas quando ndo preenchidos os requisitos legais;
¢3) que sc abstenha de firmar contratos ad exitum, ressalvando-se 0s casos em gue nio envelvam reeursos publicos;
£} determinar & Unidade Técnica responsével o efetivo monitoramento do cumprimente desta deliberagiio;

) comunicar aos representantes e interessados o inteiro teor da presente decisdo, bem como ao Ministério Piblico Estadual;

Assinado eletrénicamente pelo Conselheiro Alvaro César de Franga Ferreira em 19/04/2018 as 11:35:01,
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h) comunicar o teor da decisfio ao juizo onde tramita a agio de cumprimento patrocinada pelo Esori

i} apos a realizagho das diligéncias cabiveis, apensar os autos ds contas do respectivo municipio, para apuragiio das responsabilidades administrativas do
gestor que subscreven o confrato.

SALA DAS SESSOES DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO MARANHAQ, EM SAQ LUIS, 18 DE ABRIL DE 2018.

Alvaro César de Franca Ferreira

Conselheiro Relator

Assinado eletrénicamente pelo Conselheiro Alvaro César de Franga Ferreira em 19/04/2018 4s 11:35:01.
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DEUS PROVERA

CONCORRENCIA N2, 001/2017 - CPL/PMG
EDITAL

PROCESSO N9, 2.659/2017 - Sec. Educagdo

OBJETO: CONTRATACAO DE SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS DE CONSULTORIA EM
ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA VISANDO A RECUPERACAO DE CREDITOS DO EXTINTO FUNDEF
QUE DEIXARAM DE SER REPASSADOS AC MUNICIPIO EM FACE DA ILEGAL FIXACAO DO VALOR
MINIMO ANUAL POR ALUNQ EM PERIODO INTEGRAL QU PARCIAL, CONFORME SE ENQUADRE
ESTE MUNICIPIO COM CREDOR,

ORGAO LICITADOR: Prefeitura Municipal de Grajau

DATA DA SESSAO PUBLICA: 27/11/2017

HORA: 09h30m

LOCAL: Sala da Comissdo Permanente de Licitagdo, localizada na Rua Patrocinio Jorge, n2 05,
Centro, Grajad-MA,

PRESIDENTE: André Farias Pereira

PMG, 001.2017. CC
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PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU T Y
CNPJ/MF 06.377.063/0001-48 '
Rua Patrocinio Jorge, 05 ~ Centro ~ CEP 65.940-000
Site: www.grajau.ma.gov.br / E-mail: cpl-gralau@hotmail.com

A PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU, inscrita no CNPJ sob n2 06.377.063/0001-48, sediada na
Rua Patrocinio Jorge, 05, Centro, Grajau-MA, através de sua COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO ~ CPL/PMG, instituida nomeada pela Portaria n2 02/2017, assinada em 02/01/2017,
neste ato denominada COMISSAO, torna publico que, as 09:30 horas do dia 27 de novembro
de 2017, que na sala da CPL/PMG, situada Sala da Comissio Permanente de Licitac3o, localizada
em Prédio na Rua Patrocinio Jorge, 05, Centro, Grajal-MA, LICITACAO, na modalidade
CONCORRENCIA PUBLICA, sob regime de TECNICA E PRECO, de interesse desta Prefeitura, nos

termos da Lei Federal n? 8.666/93, pelo que dispde no presente Edital, de acordo com as
condigdes seguintes:

1.1. Esta licitagdo tem por objeto a Contrataglo de servigos tecnicos especializados de
consultoria em administracdo tributaria visando a recuperagio de créditos do extinto FUNDEF
que delxaram de ser repassados ao Municipio em face dailegal fixagdo do Valor Minimo Anual
por Aluno em periodo integral ou parcial, conforme se enquadre este Municipio com credor.
Conforme especificagbes do anexo | - descricdo dos servicos.

1.2 € parte integrante deste edital:

2.2.1, Anexo | - Descricdo dos Servicos.
2.2.2. Anexo Il - Modelos para compor o processo,
2.2.3. Anexo Il - Minuta do contrato.

2.1. Poderdo participar do presente certame as sociedades de advogados constituidas na forma
do Estatuto da Qrdem dos Advogados do Brasil {Lei n° 8.906, de 04/07/1994), com domicilio
profissional ou sede em qualquer cidade do Brasil.

2.2. Ndo sera permitida a participagdo de consdrcios juridicamente formados ou em formacdo,
de grupos de sociedades ou subcontratagBes parciais ou totais dos servicos objetos desta
licitacdo.

2.3. Quando a empresa cadastrada for Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte, serio
adotados os procedimentos em conformidade com a Lei Complementar n2 123/06.
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2.4, N3o serd admitida a participagdo de sociedades empresariais que se encontrem:
3.4.1, Em recuperacao judicial ou extrajudicial;
3.4.2. Em processo de faléncia;
3.4.3. Em impedimento de licitar e contratar com a Administragdo Municipal
3.4.4. Declaradas inid6neas.

60 |

3.1. Os documentos de Habilitagdo (ENVELOPE Ne 01), Proposta Técnica (ENVELOPE Ne 02) e
Proposta de Pregos {ENVELOPE Ne 03) deverdo ser entregues no Departamento de Licitagdes,
até o horario previsto para o inicio da sessdo de abertura, ndo sendo tolerados atrasos, nem
recebidos ap6s o horario acima mencionado, no sendo também permitidos quaisquer adendos,
acréscimos ou modifica¢des aos documentos propostos.

3.2. Para efeito de remessa pelo Correic ou outro servico de entrega, os envelopes de nGmeros
01, 02 e 03, depois de lacrados e devidamente identificados, poderdo ser acondicionados em
um tnico envelope, desde que em seu sobrescrito venha exposto seu contetdo, que identificara
a Licitacdo a que se refere, Entretanto, a Comissdo de Licitacdo ndo sera responsdvel por
qualguer perda de envelopes enviados pelo correio ou outro servigo de entrega, ou pelo atraso
na entrega dos mesmos.

3.3. Aslicitantes deverdo apresentar os documentos de Habilitag3o, Proposta Técnica e Proposta
de Precos em 03 (trés) envelopes distintos, fechados e lacrados, com o nome do proponente, os
quais, obrigatoriamente, deverdo conter externamente a indicagdc de seu conteldo, do
seguinte modo:

No Envelope N2 01

PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU

Edital de Concorréncia Pdblica Ne 001/207
Envelope Ne 1 — Documentagio de Habilitagio
Data de Abertura: 27/11/2017 as 09:30 Horas
Proponente:

Nome:

CNPJ:

Endereco:
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No Envelope Ne 02

PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU

Edital de Concorréncia Publica Ne 001/2017
Envelope Ne 1 — Proposta Técnica

Data de Abertura: 27/11/2017 as 09:30 Horas
Proponente:

Nome;

CNPJ:

Enderecgo;

No Envelope Ng 03

PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU

Edital de Concorréncia Pablica Ne 001/2017
Envelope Ne 1 — Proposta de Precos

Data de Abertura: 27/11/2017 as 09:30 Horas
Proponente;

Nome:

CNPJ:

Enderego:

4.1. A licitante que no ato da licitagiio nZo puder estar representada por Socio, Sdcio gerente,
Diretor ou Presidente, poderd se fazer represeniar por preposto munido de procuragdo ou Carta
de Credenciamento (Anexo |}, com poderes gerais para negociacio, bem como os especials de
assinar ou rubricar toda a documentagdo e as propostas da licitante, emitir declaracBes,
discordar ou concordar, requerer e desistir de prazos recursais.

4.2, A procuracdo deverd estar inserida dentro do Envelope Ng 01, sendo a procuragdo hdbil nos
termos da lei.

5.1. HABILITACAO JURIDICA

5.1. Se pessoa juridica {matriz}, cdpia autenticada do Ato Constitutivo da Sociedade, do Contrato
ou Compromisso Social em vigor, com a Ultima alteracdo contratual consolidada, devidamente
registrada na respectiva seccional da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB, onde a sociedade
de advogados tem sua sede (matriz), acompanhada de cdpias autenticadas das carteiras ou
cartdes de identidade profissional dos advogados sécios;
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5.1.2. Se pessoa juridica (filial), cdpia do aditivo ao Contrato Social devidamente registrado nas
respectivas se¢des da Ordem dos Advogados do Brasil;

5.1.3. Certid3o da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB de que a sociedade de advogados
encontra-se regular.

5.2. REGULARIDADE FISCAL E TRABALHISTA

5.2.1. Prova de inscrigdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ);

5.2.2. Certiddo de regularidade de tributos municipais, expedida pelo Municipio no qual esteja
localizado o domicilio ou a sede da licitante;

5.2.3. Certid&o de regularidade de tributos estaduais, expedida pela Unidade da Federagdo na
qual esteja localizado o domicilio ou a sede da licitante;

5.2.4. Certiddo conjunta de regularidade de débitos relativos a tributos federais e a Divida Ativa
da Unido, abarcando as Contribuig8es Previdencidrias;

5.2.5. Certificado de regularidade de situagdo perante o Fundo de Garantia por

Tempo de Servico (FGTS);

5.2.6, Certiddo Negativa de Débito Trabalhista, emitida pela Delegacia Regional do Trabalho.

5.3. QUALIFICACAO TECNICA

5.3.1. Prova do registro da licitante na Ordem dos Advogados do Brasil — OAB ou prova de

inscricdo dos sécios e integrantes ndo sécios da sociedade na Ordem dos Advogados do Brasil -
0AB;

5.3.2. Declaragdo, firmada pelo representante legal da licitante, indicando a relagdo nominal de
no minimo 03 (trés) profissionais, que dispfe para a prestagdo dos servigos ora contratados e
comprovando individualmente experiéncia na area juridica objeto da licitagdo através da
apresentagdo dos respectivos curriculum vitae;

5.3.3. O profissional apresentado como Responsavel Técnico e Coordenador Geral devera ser
parte integrante do quadro permanente do licitante, na condigdo de empregado, sdcio, diretor
ou proprietario;

5.3.4. Apresentac3o de atestados de capacidade técnica comprovando gue a licitante executou
servicos pertinentes e compativeis em caracteristicas com o objeto desta licitagdo. A licitante
poderd apresentar até 03 (atestados) atestados fornecidos por pessoa juridica de direito publico
ou privado, em que figure o nome da empresa licitante na condi¢do de contratada.

5.3.4. Declaragio de que recebeu toda a documentagdo pertinente e de que tomou
conhecimento de todas as informacgdes e das condigdes, inclusive quanto ao local de prestagio

dos servigos, do objeto desta licitagdo, conforme sugestdo anexa (Anexo II}.

5.4. QUALIFICAGAO ECONOMICO-FINANCEIRA
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5.4,1. Certid3o negativa de pedido de faléncia, recuperacdo judicial ou extrajudicial, expedida
pelo distribuidor do foro da sede da pessoa juridica e, quando for o caso, da filial, valida na data
da sessdo inaugural;

5.4.2. Balango patrimonial e demonstrag8es contdheis do Gitimo exercicio social, j& exigiveis e
apresentados na forma da lei, que comprovem a boa situagéo financeira da empresa, vedada a
sua substituicdo por balancetes ou balancos provisorios, podendo ser atualizados por indices
oficiais quando encerrado hd mais de 3 {trés} meses da data de apresenta¢dio da proposta. As
empresas licitantes deverdo apresentar balangos autenticados por contador registrado no
Conselho Regional de Contabilidade, mencionando expressamente o nimere do livro Didrio e
folhas em que cada balanco se acha regularmente transcrito. Com dados extraidos dos
documentos apresentados no balan¢o patrimonial e demonstragdes contdbeis do dltimo

exercicio social, a licitante deverd comprovar que dispde dos seguintes indices econdmico-
financeiros:

5.4.2.1. indice de Liquidez Corrente (ILC) igual ou superior a 1,00
5.4.2.2. indice de Liquidez Total (ILT) igual ou superior a 1,00
5.4.2.3. indice de Endividamento Geral (IEG) menor ou igual a 0,50

5.4.3. Os indices Econdmico-Financeiros a que se refere o item supracitado
deverdo ser calculados pelas seguintes formulas:

ILC=AC/PC

ILT = (AC+ARLP) / (PC+ELP)

IEG = (PC+ELP) / (AT)

Onde:

AC= Ativo Circulante

PC= Passivo Circulante

LT= Liquidez Total

LT= Liquidez Corrente

ARLP= Ativo realizavel a longo prazo {(apos o término do exercicig seguinte)
ELP= Exigivel a longo prazo {exigibilidade apds o término do exercicio
seguinte)

AT= Ativo Total.

5.4.4, O cdlculo destes indices devera ser apresentado pela empresa licitante com a respectiva
assinatura do Contador com o registro no Conselho Regional de Contabilidade, acompanhada a
documentacdo da(s) respectiva(s) Certiddo de Regularidade Cadastral de Sociedade e/ou
Profissional, conforme o caso, expedida(s} pelo CRC.

5.5. OUTRAS EXIGENCIAS

5.5.1. Declaragdo firmada pelo representante legal da empresa, de que o respectivo quadro de
pessoal cumpre o disposto no artigo 7°, XXX, da Constituigdo Federal, conforme determina Lei
Federal n® 9.854/99, conforme Anexo Il
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5.6, Declaracgio de aceitagdo integral dos termos e das condi¢Ges da presente licitacdo, bem
como das disposi¢des contidas na Lei n® 8.666/93.

5.8. Os documentos acima relacionados se apresentados na forma de fotocépias, deverdo ser
autenticados.

5.9. As autenticages poderio ser feitas no Departamento de LicitagBes, pelo proprio presidente
da Comiss3o de LicitacBes, com até 01 {um) dia de antecedéncia a data da sessdo inaugural, das
08h as 12h,

5.10. O documento obtido pela internet ndo precisa ser autenticado, devendo constar o
certificado de autenticidade gquando for o caso.

5.11. O documento sem data de validade expressa 56 serd admitido se tiver sido emitido nos 60
(sessenta) dias que precedem a sessdo inaugural.

5.12. A licitante que pretenda se utilizar dos beneficios previstos nos artigos 42 a 45 da Lei
Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, deverd apresentar no Envelope da
Documentagiio de Habilitacdo, além de todos os documentos acima elencados, declaragdo
formal de gque se enguadra como Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte.

5.13. O licitante que deixar de apresentar os documentos de habilitaco exigidos nesta fase de
habilitagdo ou que o fizerem em desacordo com as normas deste edital, serd considerado
automaticamente inabilitado, nd3o sendo concedido sob qualquer pleite, prazo para
complementagdo desses documentos, salvo o disposto no § 3° do artigo 48 da Lei n® 8.666/93.

5.14. Ao licitante considerado inabilitado, nos termos acima, serdo devolvidos, devidamente
lacrados, os envelopes contendo as Propostas Técnicas e Propostas de Pregos.

6.1. As propostas técnicas serdo avaliadas de acordo com os seguintes critérios e pontuagdes:

6.2. EXPERIENCIA NA AREA JURIDICA (EAJ) — Este critério propde-se a avaliar a experiéncia na
area Juridica dos profissionais que serfo responsaveis pela execucdo do contrato.

6.2.1 O licitante receberd 05 {cinco) pontos por cada profissional indicado, com no
minimo até 02 {dois) anos de exercicio na drea juridica. Para cada profissional com
mais de 04 (quatro) anos de exercicio na area juridica, recebera 10 (dez) pontos.
6.2.2. E permitido que cada licitante some o maximo de 50 {cinquenta) pontos.

6.3. ESPECIALIZACOES EM DIREITO — Este critério ¢ aferido através da apresentagdo de

certificados, fornecidos por pessoas juridicas de direito pdblico ou privado, cujo conteddo
indigue que os advogados que irdo prestar os servigos objeto da presente licitagdo tenham pds-
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graduacdo, mestrado, doutorado ou pds-doutorado nos ramos do Direito relacionados ao objeto
desta licitagdo, reconhecidos pelo MEC. Saliente-se, por oportuno, que os certificados ndo serdo
cumulados para um mesmo profissional.

7.3.1. Cada certificado de especializacdo apresentado vale 10 (dez) pontos.
7.3.2. Cada certificado de mestrado apresentado vale 15 (pontos) pontos.
7.3.3. Cada certificado de doutorado apresentado vale 20 (pontos) pontos.
7.3.4. E permitido que o licitante some o méximo de 100 (cem) pontos.

6.4. ACGES JUDICIAIS — Este critério busca aferir as a¢Oes referentes a matéria que sdo
patrocinadas nas instancias judicias. Para comprovacio deste requisito basta apresentar a
Certiddo Informativa retirada no sitio dos tribunals.

6.4.1. Havendo mais de um licitante apresentado certiddes informativas relativas ao mesmo
processo, ndo se podendo esclarecer no momento a real titularidade daquela(s) causals),
faculta-se & Comiss&o requisitar cpia reprografica do(s) instrumento(s) contratual{is) ou seu(s)
decorrente(s) ato(s) extrajudicial(is) de publicidade, apto(s) a demonstrar o vinculo entre o
licitante ofs) cliente(s) ali representado(s), na matéria especifica da(s) Certiddo(des) e aqui
objeto da licitaggo;

6.4.2. Permite-se a apresentacdo parcial da Certiddo Informativa, desde que nela conste os
dados processuais (nimero do processo, partes, matéria, advogados, etc}.

6.4.3. N3o constando expressamente na(s) Certid3o(Ses) Informativa(s} ou em sua(s} consulta(s)
eletrbnica{s) no portal do respeito(s) Tribunal{is) o nome dofs) titular(es) legalmente
responsavel(is) pela licitante, deve-se apresentar ja na proposta téchica, obrigatdria e
conjuntamente, o(s) instrumento(s) contratual({is) ou seu(s) decorrente(s) ato(s) extrajudicialis)
de publicidade, apto{s) a demonstrar o vinculo entre o licitante e ofs) cliente(s) ali
representado(s), na matéria especifica da(s) Certiddo(3es) e aqui objeto da licitagdo;

6.4.4. Quanto a pontuacdo para esse critério de avaliagdo:

6.4.4.1. A¢Bes de primeira instancia sdo conferidos 5 pontos, padendo acumular o total
de 100 pontos;

6.4.4.2. AgBes de segunda instincia sdo conferidos 15 pontos, podendo acumular o
total de 300 pontos;

6.4.4.3. AgBes de terceira instincia STF e STJ sdo conferidos 30 pontos, podendo
acumular o total de 600 pontos.

6.4.4.4. E permitido que o licitante some o maximo de 1000 {mil) pontos.

6.5. EXPERIENCIA EM EXECUCAO DE SERVIGOS DO PRESENTE OBJETO — Este critério é aferido
através da apresentacdo de documentos {Precatérios, CertidBes, etc.) que comprovem que o
licitante obteve &xito com transito em julgado em a¢Bes de conhecimento na prestagdo do
servico objeto da presente licitagdo.
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6.5.1. Havendo mais de um licitante apresentado documentos relativos ao(s) mesmo(s)
processo(s), ndo se podendo esclarecer no momento a real titularidade daquela(s) causa(s),
faculta-se & Comiss3o requisitar copia reprografica do(s) instrumento(s) contratual(is) ou seu(s)
decorrente{s) ato{s) extrajudicial(is) de publicidade, apto(s} a demonstrar o vinculo entre o
licitante ofs) cliente(s) ali representado(s), nagquela matéria especifica e aqui objeto da licitagdo;

6.5.1.1. Cada documento que comprove, na forma do caput deste item que o licitante
executou os servigos do referido objeto da presente licitagdo vale 30 (trinta) pontos.
6.5.1.2. € permitido que o licitante some o méximo de 600 {seiscentos) pontos.

6.6. EXPERIENCIA EM EXECUCC’ES DE TiTULOS JUDICIAIS COLETIVAMENTE OBTIDOS POR
ATUACAO DO LICITANTE — Este critério é aferido através da apresentagdo de certidBes
informativas retiradas nos sitios dos Tribunais, comprovando o numero de acdes de execugdes
de titulos coletivos obtidos por atuagdo patronal do escritério, em matéria idéntica & presente.

6.6.1. Permite-se a apresentagdo parcial da Certid3o Informativa, desde que nela conste os
dados processuais (nimero do processo, partes, matéria, advogados, etc).

6.6.1.1. Cada documento que comprove, na forma do caput deste item que o licitante
executou o0s servicos do referido objeto da presente licitagdo vale 10 {dez) pontos.
6.6.2.2. E permitido que o licitante some o maximo de 1000 (mil) pontos.

6.7. EXPERIENCIA EM EXECUCOES (COM EXITO EM SEGUNDA INSTANCIA) DE TITULOS
JUDICIAIS COLETIVAMENTE OBTIDOS POR ATUACAO DO LICITANTE OU DE PATRONO DIVERSO
— Este critério é aferido através da apresentagdo de certiddes informativas retiradas nos sitios
dos Tribunais, comprovando o nimero de agbes com éxito em segunda instancia de execu¢des
de titulos coletivos obtidos por atuagdo patronal do licitante ou por patrono diverso, em matéria
idéntica a presente.

6.7.1. Cada documento que comprove, na forma do caput deste item que o licitante
executou os servicos do referido objeto da presente licitagdo vale 10 (dez} pontos.
6.7.2. E permitido que o licitante some o maximo de 2000 (mil) pontos.

6.8. O Eator Técnico {FT} relativo a cada um dos Lotes sera obtide de acordo com o seguinte
calculo:

FT=EAJ +ED + Al + EPO + EE + ESE, onde:

FT = Fator Técnico;

EAJ = Experiéncia em Advocacia;

ED = Especializagdo em Direito;

Al = AcGes Judiciais;

EPO = Experidncia em execugdo de servicos do presente objeto;

EE = Experiéncia em execugdes de titulos coletivos “préprios”;

ESE = Experiéncia em execugdes de titulos coletivos com &xito em Segunda inst&ncia.
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6.9. Permite-se aos licitantes a apresentacdo dos documentos em copia simples, facultando-se
aos membros da Comissdo exigir-lhes os originais em caso de divida ou necessaria a diligéncia,
por motivo justificado.

7.1, Aproposta de execugdo serd apresentada em 1 (uma) via digitada ou datilografada, assinada
em sua dltima folha e rubricada nas demais pelo interessado ou seu bastante procurador, sem
entrelinhas, emendas ou rasuras, acompanhadas ¢/ou contendo;

7.2. Adescricio do ohjeto a ser prestado, de acordo com o item “2 - DO OBJETO e Especificagdes
Técnicas”, deste Edital;

7.2.1, A proposta de prego deve ser composta exclusivamente de honorérios sobre éxito,
indicada através de porcentagem {%) sobre o beneficio direto auferido pelo Municipio através
da recuperacio de receitas, sendo expressamente vedado que tal montante seja superiora 17%
(dezessete por cento);

7.2.2. O Fator Prego {FP) serd obtido da seguinte forma:

PERCENTUAL PONTUAGAO
17% 1000
16% 1020
15% J 1040
14% 1060
13% 1080
12% 1100
11% 1120
10% 1140
09% 1160
08% 1180
07% 1200
06% 1220

10
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8.1. Iniciada a sess3o inaugural, considerar-se-a encerrado ¢ prazo de recebimento dos
envelopes, ndo sendo tolerados atrasos, sendo gue nenhum outro documento sera recebido e
nem serdo permitidos guaisquer adendos, acréscimos ou modificagdes a documentagdo
apresentada.

8.2. Abertos os envelopes de n° 01 - DOCUMENTACAO DE HABILITACAO, os documentos serdo
apresentados a todos os licitantes e rubricados, folha a folha, pelos seus representantes e
membros da Comiss3o de Licitacdo, ndo implicando a rubrica em reconhecida validade de seu
contetdo, mas tdo somente na sua existéncia legal.

8.3. Alicitagdo transcorrera em sessio publica, sendo que somente o representante credenciado
e identificado de cada empresa licitante terd direito a manifestagdo.

8.4. Serdo consideradas inabilitadas as licitantes que deixarem de apresentar toda a
documentacdo solicitada dentro do Envelope n® 01 ou apresentd-la com vicios ou defeitos
substanciais que dificultem ou impossibilitem seu entendimento.

8.5. Promulgado o resultado da fase de habilitagio, a Comissdo de Licitacdo procedersd a
abertura dos ENVELOPES de n° 02 - PROPOSTA TECNICA, em continuidade a sessdo ja aberta, se
todas as licitantes habilitadas ou n3o, de modo expresso, desistirem de interpor recurso(s),
mediante registro circunstanciado em ata ou em sess3o publica a ser designada. Os envelopes
de n° 02 e 03 contendo as Propostas Técnicas e Propostas de Pregos das licitantes inabilitadas
serfo devolvidas ainda lacradas, diretamente ou pelo correio, apds definitivamente encerrada
a fase de habilitagdo.

8.6. Abertos os envelopes de n° 02, contendo as Propostas Técnicas, estas serdo examinadas e
rubricadas pelas licitantes presentes e pela Comissdo. Serdo desclassificadas as propostas que
apresentarem irregularidades, vicios ou defeitos gue impossibilitem seu entendimento ou
comprometam sua idoneidade, ndo atendam as especificagdes consideradas relevantes do
Edital, especificamente as condi¢Bes exigidas no Envelope n® 02,

8.7. Para o julgamento das propostas técnicas, serd avaliado o seu contelido pela Comissdo de
Licitagdo, considerando os aspectos indicados neste certame. Apds a avaliagdo, sera atribuida
pontuagio a cada proposta, conforme critérios de pontuagdo definidos no item 7, do
instrumento convocatorio,

8.8. Decorrido o prazo de 05 (cinco) dias Uteis a partir da comunicacdo da Comissdo de Licitagdo
do resultado das notas referentes as Propostas Técnicas e, depois de decididos os eventuais
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recursos interpostos, a Comissdo comunicard o local, o dia e a hora para a sessdo publica de
abertura dos envelopes de proposta de precos.

8.9. Nio serdo aceitas propostas de precos que ultrapassem o valor fixado no item 8, ou
incompativeis com aqueles praticados por orgdos ou entidades da Administragdo Publica,
precedidos de ampla pesquisa de mercado, ou ainda aqueles que oferegam como opgdo outro
prego.

8.10. Da Proposta de Pregos

8.10.1. No local, dia € hora marcados serdo devolvidos os envelopes n® 03 dos licitantes ndo
classificados na avalia¢do das Propostas Técnicas e abertos os envelopes n° 03 dos [icitantes
classificados. As Propostas de Pregos serdo mostradas aos representantes credenciados, que as
rubricardo juntamente com a Comissdo de Licitagdo.

8.10.2. Serdo desclassificadas as propostas que ndo atenderem integralmente ao Edital e/ou
contiverem rasuras, emendas, ressalvas ou entrelinhas, que prejudiquem o seu perfeito
entendimento; as que apresentarem precos baseados em cotagdes de outro licitante e as que
apresentarem pregos excessivos ou manifestamente inexequiveis.

8.10.3. O julgamento das Propostas de Precos dos Licitantes classificados serd realizado de
acordo com a soma do Fator Técnico {FT) com o Fator Prego (FP} / 2, em ordem crescente, sendo
julgada vencedora a empresa gue obtiver maior pontuagdo total.

8.10.4. Em caso de empate entre duas ou mais propostas, a classificagdo se fara por sorteio, em
ato publico, com convocacdo de todos os interessados;

8.10.5. A Comissdo reserva-se ao direito de no interesse publico, propor a revogagdo ou a
anulac3o da licitagdo, no todo ou em parte, justificadamente;

8.10.6. A Comissdo emitird parecer de julgamento final na forma da lei, indicando & proposta
vencedora que atenda aos interesses da Administracdo, para adjudicagdo do objeto desta
licitac8o, em relatorio fundamentado gue, decorridos os prazos recursais ou de sua renuncia
explicita, serd submetido 3 Autoridade competente autorizadora para deliberagdo quanto a sua
homologagio e adjudicagdo ou ndo, em decisdo justificada.

9.1 - Sera desclassificada a licitante que:

10.1.1, N&o atender as exigéncias deste Edital e de seus Anexos;
10.1.2. Apresentar proposta de preco acima do estipulado no item “8.2.1.” deste Edital.
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10.1. Aimpugnacdo ao presente edital devera, obrigatoriamente, obedecer ao que determina o
art. 41 da Lei n. 8.666/93.

10.2. Acolhida 3 impugnacio contra o ato convocatorio, serd designada nova data para
realizagdo do certame.

10.3. A falta de apresentagdo de manifestacdo motivada, no prazo previsto neste item,
importara na decadéncia do direito de interposigdo de recurso,

10.4, Decaira do direito de impugnar os termos deste Edital, perante a Comissdo de Licitagdo, o
licitante que, até o segundo dia Util gque anteceder a abertura dos envelopes de habilitagdo,
tendo aceitado sem obje¢o, venha a apontar, depois do julgamento, falhas ou irregularidades
que o viciariam, hipdtese em que tal comunicagdo no terd efeito de recurso, sob pena de ferir
frontalmente o § 22 do art. 41 da Lei n2 8.666/93.

10.5. Os recursos deverdo ser dirigidos 8 Comissdo de Llicitag8o, no caso de julgamento de
propostas e habilitagdo ou inabilitago de licitante(s) no prazo de 05 {cinco) dias uteis, quando
registrada na ata a intengdo de recorrer.

10.6. Nfo serdo conhecidas as impugnacdes ao Edital e os recursos apresentados fora do prazo

legal e/ou subscritos por representante de licitante que n3o comprove poder legal de
representacdo.

10.7. Ndo serfo conhecidos 05 recursos meramente protelatdrios ou quando ndo justificada a
intencgdo de interpor o recurso pela licitante, na forma e prazo estipulado neste item.

10.8. O acolhimento de recurso importard a invalidagdo apenas dos atos insuscetiveis de
aproveitamento.
- e

11.1. Independentemente das sangdes penais cabiveis e da indenizagdo por perdas e danos e no
caso de ndo cumprimento do proposto neste Edital, o Administracdo poderd aplicar as seguintes
san¢Bes, cumuladas ou ndo, como outras previstas no mesmo diploma legal:

11.2. Adverténcia formal;

11.3. Multa de 0,33% (zero virgula trinta e trés por cento) por dia de atraso injustificado na
execucdo do contrato limitado esta a 30 (trinta) dias, apos o qual serd considerado inexecugdo
contratual;

11.4. Multa de 2% (dois por cento) no caso de inexecugdo parcial do contrato, cumulada com a
pena de suspensio do direito de licitar e o impedimento de contratar com a Administra¢do pelo
prazo de 02 (dois anos);

11.5. Multa de 5% (cinco por cento) no caso de inexecugdo total do contrato, cumulada com a
pena de suspensdo do direito de licitar e o impedimento de contratar com a Administragdo pelo
prazo de 02 (dois anos};
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11.6: as multas constantes dos itens 12.3 a 12.5 serdo calculadas sobre o montante ndo
adimplido do contrato.

12.1. Esgotados os prazos recursais, a Administragdo, no prazo de até 05 (cinco) dias,
homologara o objeto desta licitagdo a empresa vencedara através de comunicag¢do do resultado
do processo pela Comissdo Permanente de LicitagBes, ficando convocada esta para assinar o
contrato, imediatamente, sob pena de decair do direito & contratagdo, sem prejuizo das sangdes
previstas nos artigos 81 e 87 da Lei n2 8.666/93 e suas altera¢des posteriores.

12.2. Se o convocado ndo assinar o contrato, a Administracdo convocard os licitantes
remanescentes, na ordem de classificac8o, para a assinatura de contrato em igual prazo e nas
mesmas condigBes propostas pelo primeiro classificado, ou entdo, revogaré a licitagdo, sem
prejuizo de aplicacdo das penalidades cabiveis.

12.3. Além das penalidades cabiveis, a rescisdo importara na suspensdo do direito de licitar pelo
prazo de 02 {dois) anos com o Municipio.

13.1. Os servicos devem ser executados com retiddo, em obediéncia as normas eticas
provenientes da Ordem dos Advogados do Brasil.

13.2. Os servigos serdo fiscalizados pela Assessoria Jurfdica do Municipio Contratante e pela sua
Secretaria Municipal de Adm. Plan. e Gest3o.

13.3. A prestaclo dos servicos deve iniciar na data da publicagio na Imprensa Oficial do
respectivo contrato, ou no prazo de 10 dias apds assinatura do contrato, desde que fornecida
pelo Municipio toda a documentagdo necessaria a prestagdo.

13.5. A contratada deve apresentar ao respetivo Assessor Juridice do Municipio e ao Secretdrio
de Adm. Plan. e Gest3o, relatério das atividades realizadas e do andamento processual de todas
as acdes e demandas objeto da presente licitagdo, gquando solicitado por escrito.

13.6. O inadimplemento das obrigacdes contratuais por parte da contratada sujeita a mesma as
sangBes previstas nos incisos | a IV do artigo 86 da Lei 8.666/93, dentre as quais adverténcia,
multa, suspensdo do direito de participar de licitagdo publica e declaragdo de inidoneidade.

13.7. Em contraprestacdo aos seus servicos, a CONTRATADA perceberd remuneragdo honoréaria
equivalente a até 21,67% (vinte e um inteiros e sessenta e sete centésimo por cento) do
montante recuperado sobre o beneficio proporcionado @ CONTRATANTE — a depender dos
termos ofertados pelo vencedor — valor este a ser apurado através do devido procedimento de
cumprimento de sentenga e a ser recebido atraves de precatério judicial, apos o transito em
julgado e condicionado a que isso venha a ocorrer,
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13.7.1 Fica estipulado que, com fulcro no art. 22, § 49, da Lei n° 8.906/94, no ato da
expedicdo do precatdrio/RPV/Alvara ou do levantamento dos créditos passiveis de
restituicdo, a CONTRATADA ird requerer em Juizo o destaque dos honordarios contratuais,
independentemente do recebimento dos honorarios de sucumbéncia.

13.8. O futuro contratado dispbe do prazo de 12 (doze) meses para assessorar o Municipio,
podendo o dito prazo ser prorrogado, nos moldes da Lei n2 8.666/93, mediante termo aditivo.
A responsabilidade do licitante vencedor estende-se até a data do recebimento do crédito.

13.9. Os servigos objeto desta licitaglo serdo prestados na sede do contratado e quando
necessario na sede da contratante, ficando as despesas com deslocamentos, hospedagem e
alimentagdo e outras, por conta do contratante.

14.1. Os recursos necessarios para o custeio da prestagdo dos servicos procederdo da seguinte
dotagdo orgamentéria:
As despesas resultantes deste certame correrdo por conta de dotagdo orgamentaria propria:

023900.12.361.0008.2175,0000.3.3.90.35.00

15.1. N3o serdo consideradas as propostas que deixarem de atender quaisquer disposigdes
deste Edital.

15.2. Em nenhuma hipdtese serd concedido prazo para a apresentagdo da documentagdo e
proposta exigidas no Edital e ndo apresentadas no dia, hora e local fixados no item 1.

15.3. Nio serdo admitidas, por qualquer motivo modificagdes ou substitui¢des das propostas,
ou quaisquer outros documentos bem como ndo serdo aceitas propostas diversas das
constantes dos documentos apresentados.

15.4. N&o serdo aceitas nesta licitagcdo, empresas suspensas ou impedidas de licitar.

15.5. A Administracdo Municipal podera anular ou revogar esta licitagdo nos termos do Art. 49
da Lei n2 8.666/93.

15.6. Fica vedada a transfer@ncia total ou parcial para terceiros, dos servigos que forem
adjudicadas em consequéncia desta licitaco, exceto com autorizagdo da autoridade
competente.

15.7. O contratante serd o responsavel pelos 6nus sucumbenciais {custas judiciais, despesas e
honorarios advocaticios) devidos caso o Municipio ndo consiga éxito na execugdo do servigo.
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15.8. No caso de éxito do municipio na recuperacdo judicial das receitas relativas 3o repasse
Fundo de Manuten¢io e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do
Magistério — FUNDEF, o licitante vencedor fard jus aos honordrios sucumbenciais decorrentes
das respectivas sentencas judiciais recuperativas,

15.9. O licitante que apresentar proposta relativa a esta licitagdo subentender-se-3 que aceita
todas as condigdes deste Edital, bem como que recebeu todos os documentos e informagdes
sobre as condig¢Bes locals para o cumprimento das obrigagbes.

15.10, Os casos omissos serdo dirimidos na forma da Lei Federal n2 8.666/93 e alteragbes
posteriores.

15.11 - Os licitantes considerados EPP ou ME gozardo do disposto na LC n2 123/2006.

15.12 — O Edital podera ser retirado na Sala da Comissdo Permanente de Licitacdes da Prefeitura
Municipal. Os interessados na aquisi¢do do edital deverfo trazer algum dispositivo eletrénico
para gue o mesmo seja copiado, exemplo: CD, PENDRIVE, MP4 e outros.

15.13 - Todas as informagtes, documentos e demais elementos e/ou dados e esclarecimentos
pertinentes, poderdo ser obtidos junto a Comissdo Permanente de Licitagdo em horario de

expediente.

Grajaﬂ/MA, 23 de outubro de 2017.

ANDRE FARIAS PEREIRA
Presidente da CPL/PMG
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ANEXO | - DESCRICAO DOS SERVICOS

1-DO OBJETO

O presente processo licitatdrio sera processado pela técnica e prego, com o Contratacdo
de servicos técnicos especializados de consultoria em administragio tributaria visando a
recuperacdo de créditos do extinto FUNDEF que deixaram de ser repassados ao Municipio em
face da ilegal fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno em periodo integral ou parcial,
conforme se enquadre este Municipio com credor.

2 - JUSTIFICATIVA

Buscar-se-3, aqui, a recuperagdo dos valores do extinto FUNDEF que deixaram de ser
repassados a este Municipio, em face da ilegal fixa¢do do valor minimo nacional.

E que, de acordo com a politica educacional implementada pelo Fundo de Manuteng&o
e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério - FUNDEF, ficou
estabelecido que seria determinado um valor minimo de @mbito nacional, para servir de
paradigma em todo o territério nacional.

De tal sorte, sempre que, no mbito de cada Estado, o total de recursos destinados ao
FUNDEF, dividido pelo nimero de alunos atendidos no ensino fundamental, ndo alcance o piso
minimo nacional por aluno, tais valores devem ser complementados pela Unido, de forma a
propiciar um padrdo naciona! de qualidade na educagdo fundamental.

Em gque pese a importancia da determinagéo deste valor minimo nacional para a fixa¢do
das quantias a serem repassadas aos Estados e Municipios, a Unido vinha definindo este valor
sempre em patamar menor do que o legalmente previsto, ocasionando enormes perdas aos

municipios,

E quanto menor for o valor minimo nacional definido pela Unide, menor seria a
contrapartida desta para que no dmbito dos Estados este valor seja atingido.

Registre-se a importdncia do municipio em buscar os créditos em seu home.

Ocorre que a Procuradoria local declarada e expressamente alega-se impossibilitada de
assumir o patrocinio da{s) causa(s) decorrente(s) do presente objeto, haja vista a especificidade
deste e 0 enorme custo de pessoal e financeiro para o acompanhamento processual em toda a

sua futura marcha.
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Ademais, trata-se o referido, de crédito extra orgamentdrio até entdo ndo previstos no
Municipio, e que deve ser buscado na preservacdo arrecadatéria de sua competéncia, segundo

preceitos da Lei de Responsabilidade Fiscal.

Quantos aos critérios de pontuacio, devem traduzir a real necessidade em se contratar
aquele escritério que seja o mais apto para o servico. Nesse sentido, hd se possibilitar que
escritérios/advogados com ampla experiéncia — inclusive em eventuais agdes executivas de

titulo coletivo de FUNDEF, como & o presente caso.

Erros de execugdo ou inexperiéncia podem trazer sérios prejuizos ao municipio, inclusive
com o esgotamento do direito a perceber qualquer valor — o gue seria um desastre aos Cofres

Municipais.

Assim é que, abrindo méo da possibilidade de contratar diretamente alguma Banca
Juridica, pela via da inexigibilidade de licitagdo {0 que poderia acarretar na insuficiente
prestagdo, com prejulzos ao erdrio), deve-se permitir que o critério da técnica prevalega
sobremaneira em relagio ao preco ~ este que nfo podera, entretanto, ser superior ao de

mercado, nem refletir percentual aviltante, indigno e inexequivel.

No quesito prego, embora importante a melhor prestagdo com alguma economia aos
Cofres municipais, ndo se pode definir tal critério como preponderante a escolha do Prestader,
inclusive para gue n3o se equipare o trabatho do advogado a um leildo de menor prego e ndo se
ihe remunere de forma aviltante — o que de um jeito ou de outro fere de morte o regramento

profissional da categoria.

3 — VALOR ESTIMADO DA PERDA DO FUNDEF,

Apbs analise do setor financeiro do Ente municipal verifica-se a necessidade de
contratagdo de escritério especializado, respeitadas as formas e condigbes da lei de licitag3es,
para recuperar os valores do FUNDEF que deixaram de ser repassados ao Municipio em face da

ilegal fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno — VMAA pela Unido.

Estima-se, a0 Municipio, um crédito na ordem de R$ 67.160.624,61 (sessenta e sete
milh&es, cento e sessenta mil, seiscentos e vinte e guatro reais e sessenta e um centavos),
4~ PAGAMENTO.
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A remuneracio honoraria a ser paga pelo servigo juridico proposto serd sobre o
beneficio proporcionado 3 CONTRATANTE, por forca de decisdo judicial, por ocasido, na
propor¢do e condicionado a que isso venha a ocorrer.

Para a execucdo do referido objeto, deverd ser pago a titulo de honorarios o valor
maximo de até 21,67% {vinte e um inteiros e sessenta e sete centésimo por cento} sobre o

beneficio alcancado em decisdo judicial, apds o transito em julgado.

5 - CRONOGRAMA

Os servicos iniciardo em até 10 (dez) dias apds a assinatura do contrato, desde que
fornecida pelo Municipio toda a documentag8o necesséria a prestagdo.

Tais servicos ocorrerdo em total reciprocidade com todos os Orgdos do Ente Municipal
que fornecerdo todas as informacdes solicitadas pela Empresa responsavel para o bom

desempenho dos servigos.

Toda a equipe técnica estard acompanhando o processo de execugdo, mantendo a
Prefeitura Municipal devidamente informada de todo trdmite juridico.
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ANEXO Il - MODELQOS

ESTE ANEXO CORRESPONDE AOS SEGUINTES MODELOS:

1. MODELO DE DECLARACAO DE QUE A EMPRESA ESTA APTA A USUFRUIR O TRATAMENTO
FAVORECIDO ESTABELECIDO NO CAPITULO V — SECAD UNICA DAQUELA LEI COMPLEMENTAR n.2
123/2006.

2. PROCURAGCAQ

3, DECLARACAO DANDO CIENCIA DE QUE CUMPRE PLENAMENTE OS REQUISITOS DE
HABILITACAO

4, CARTA DE APRESENTAGAO DA PROPOSTA COMERCIAL

5. DECLARACAO DE CUMPRIMENTO AQ DISPOSTO NO INCISO XXXl DO ART. 72 DA
CONSTITUICAQ FEDERAL

6. DECLARACAO DE RESPONSABILIZACAO

7. DECLARAGAO DA EQUIPE TECNICA E RESPONSAVEL TECNICO
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1. MODELO DE DECLARAGAO DE QUE A EMPRESA ESTA APTA A USUFRUIR O TRATAMENTO
FAVORECIDO ESTABELECIDO NO CAPITULO V - SECAO UNICA DA LEI COMPLEMENTAR N°
123/06.

A Prefeitura Municipal de XXXOOOXXXXXXXXXX /XX

REF: Processo Administrativo n.2 /2017

Concorréncia n.2 /2017

A empresa , inscrita no CNPJ n?
, por seu representante legal o 5r. (a) , portador da
cédula de identidade n® e do CPF n?

J

DECLARA, sob as penas da Lei, para fins do disposto no Inciso Il do Artigo 12 da Lei
Complementar n.2 123, de 14 de dezembro de 2006, que cumpre os requisitos estabelecidos em
seu Artigo 32 e estd apta a usufruir o tratamento favorecido estabelecido no Capitulo V — Se¢do
Unica daquela Lei Complementar. Declaro ainda, que n3o existe qualquer impedimento entre
0s previstos nos Incisos do §42 do Artigo 3¢ da Lei Complementar n.2 123/2006. Por ser verdade,
firmo a presente.

Local e Data

Nome e assinatura da Licitante
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2, PROCURAGAO

A Prefeitura Municipal de XXXXXXXXXXXXXXKX/XX
REF: Processo Administrativo n.2 /2017

Concorréncia n.2 /2017

Prezados Senhores, A (nome da empresa), CNPJ n.2, com sede na______, neste ato representada
pelo(s} {diretores ou sécios, com qualificagdo completa — nome, RG, CPF, nacionalidade, estado
civil, profissdo e enderego) pelo presente instrumento Credencia e nomeia seu Procurador, o
Senhor {nome, RG, CPF, nacionalidade, estado civil, profissdo e enderego}, a quem confere
poderes para junto a Prefeitura Municipal de XXXXXXXXXXXXXXXX/XX, praticar os atos
necessdrios para representar a empresa na licitagdo na modalidade de Concorréncia n.2

/2017, usando dos recursos legais e acompanhando-os, conferindo-lhes, ainda, poderes
especiais para desistir de recursos, interpd-los, negociar pregos e demais condicOes, confessar,
transigir, desistir, firmar contratos, compromissas ou acordos, receber e dar quitagdo. Para os
efeitos legais, firmamos a presente carta de credenciamento e autorizago.

Local data.

Nome e assinatura da Licitante Reconhecer a firma no Cartério.
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3. DECLARACAO DANDO CIENCIA DE QUE CUMPRE PLENAMENTE OS REQUISITOS DE
HABILITACAO

A Prefeitura Municipal de XXXXXXXXXXXXXXXX/XX
REF: Processo Administrativo n.2 /2017

Concorréncia n.2 /2017

A SMPresa . , CNPI N2, , através de seu Diretor efou Sdcio, o
L] SRR {qualificagdo: nacionalidade, estado civil, profissdio e enderego), portador da
Carteira de Identidade RG. N.2.....cccccees , inscrito no Cadastro de Pessoa Fisica — CPF - sob 0
N2 , declara ter ciéncia e cumpre plenamente os requisitos de habilitagdo exigidos no
edital. Local/UF, ..... de ..ovvenee. de 2017.
Local data.
assinatura
23
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4, PROPOSTA COMERCIAL

A Prefeitura Municipal de XXXXXXXXXXXXXXXX/XX
REF: Processo Administrativo n.2 /2017

Concorréncia n.2 [2017

Prezados Senhores, ao submeter a apreciagdo de V. Sas., Proposta Comercial relativa a Licitagdo
em referéncia, o abaixo assinado assume inteira responsabilidade por quaisquer erros ou
omissdes que venham a ser verificados na prepara¢do da mesma. Se esta Proposta Comercial
for aceita, conforme apresentada na folha anexa, concorda, dentro do prazo estipulado pela
Prefeitura Municipal de XXXXOOOOXXXXX/XX, em disponibilizar os servigos licitados, dentro
do(s} prazo(s) fixado(s) e em fornecer todas as garantias de qualidade destes servigos.

Valor Global em Percentual do item unico: ( Percentual por extenso).

0O abaixo assinado concorda também, em manter as condi¢des ora ofertadas por um perfodo de
60 {sessenta) dias, a contar da data estabelecida para entrega dos envelopes “Documentos de
Habilitagdo” e “Proposta Comercial’, podendo, entretanto, aceitd-la a quatquer tempo antes do
término daquele prazo.

Atenciosamente,

Nome e assinatura da Licitante
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5, DECLARAGAO DE CUMPRIMENTO AQ DISPOSTO NO INCISO XXXl DO ART. 7¢ DA
CONSTITUICAO FEDERAL

A Prefeitura Munici pal de XXXXKXHXOXHXXXXHK/ XX
REF: Processo Administrativo n.2 /2017

Concorréncia n.? f2017

Aempresa ....ouninens ,inscritano CNPIn.2................ , por intermédio de seu representante legal
I 1 ) P {qualificacdo, nacionalidade, estado civil, profissdo e enderego), portador
da Carteira de [dentidade RG. N.2.......ccceeenn. , inscrito no Cadastro de Pessoa Fisica — CPF - sob o
N2 s , declara, para fins do disposto no inciso V do art. 27 da Lei n.28666/93, de 21 de
junho de 1993, acrescido pela Lei n.2 9.854, de 27 de ocutubro de 1999, que ndo emprega menor
de dezoito anos em trabalho noturno, perigoso ou insalubre e ndo emprega menor de dezesseis
anos. Ressalva: emprega menor, a partir de quatorze anos, na condigiio de aprendiz: SIM () NAO

().

..........................................................

Nome e assinatura da Licitante
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6. DECLARAGAO DE RESPONSABILIZAGAO

O LICITANTE abaixo DECLARA, para todos os fins e efeitos da Lei Federal n? 8.666/93, sob as
penalidades cablveis, responsabilizando-se pelo inteiro teor desta declaracdo, que:

a) Recebeu em tempo habil toda a documentagio pertinente e que tomou cornthecimento de
todas as informag8es e das condigdes do presente Edital,

b) Possui capacidade operativa e disponibilidade financeira para atender ao objeto desta
ticitagdo;

c) obriga-se, sob as penalidades cabiveis, a prestar declaragfio sobre a superveniéncia de fato
impeditivo da habilita¢do, (quando for o caso).

d) durante o prazo de execuc¢do do objeto desta licitacdo, manterd todas as condigBes de
habilitagdo e qualificagdo exigidas pela Lei, além daguelas elencadas pelo Edital.

Local/UF, data.

Nome do licitante e assinatura do seu representante
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7. INDICAGAO DA EQUIPE TECNICA

A empresa , inscrita no CNPJ n® , por
intermedio de seu representante legal o Sr(a) _, portador{a) da
carteira de identidade n®

edo CPFn? , DECLARA, para os devidos fins,
que os profissionais abaixo relacionados, sob a coordenagdo do primeiro, integram a Equipe
Técnica desta empresa para a Contratacdo de servigos técnicos especializados de consultoria em
Administragdo Tributédria Municipal, na conformidade com o Termo de Referéncia constante do
Anexo | deste Edital.

Por ser express3o da verdade, firmamos a presente declaracdo.

R de de 2017,

Nome e assinatura do representante legal da LICITANTE
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ANEXO 11l

MINUTA CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS

CONTRATO N°

MUNICIPIO DE XXXXXXXXXXXXXXXX, pessoa juridica de direito plblico interno, inscrito no
CNPJ/MF sob 0 n® XXXXXXXXXXXXXX, com sede na XXXXXXXXXXX ~ XXXXXXXXXKXXXXKX/XX, CEP
XXXXXXXXXXX, neste ato, representada por seu(ua) Prefeito(a), XXX XXXXXXXXXXXXKXXXX, €

do outro lado Jinscrito no CNPJ sob o n,° , com
enderego na , , Bairro , ha cidade de
, no Estado do , CEP: , doravante

denominados apenas MUNICIPIO e CONTRATADO, com fundamento na Lei n2. 8.666/93 e
alteracdes, celebram este contrato mediante as cldusulas que seguem.

CLAUSULA PRIMEIRA - DA FINALIDADE E OBJETO:

O presente contrato tem seu respectivo fundamento e finalidade na Contratacdo de servigos
técnicos especializados de consultoria em administragdo tributdria visando a recuperagdo de
créditos do extinto FUNDEF que deixaram de ser repassados ao Municipio em face da ilegal
fixacdo do Valor Minimo Anual por Aluno em periodo integral ou parcial, conforme se
enquadre este Municipio com credor.

CLAUSULA SEGUNDA — DO PRECO:

Em contraprestagiio aos seus servicos, a CONTRATADA perceberd remuneragdo honoraria
equivalente a___% (___ por cento)} do montante recuperado sobre o beneficio proporcionado
a CONTRATANTE, valor este a ser apurado através do devido procedimento de cumprimento de
sentenca e a ser recebido através de precatorio judicial e condicionado a que isso venha a
ocorrer,

§12 A necessdria dotag8o orgamentdria para o recebimento dos honorérios sera feita apds a
expedicdo do respectivo precatdrio e antes do pagamento do mesmo.

§22 Fica estipulado que, com fulcro no art. 22, § 49, da Lei n® 8,.906/94, no ato da expedigdo do
precatério/RPV/Alvaré ou do levantamento dos créditos passiveis de restituicdo, a
CONTRATADA ird requerer em Julzo o destague dos honordrios contratuais,
independentemente do recebimento dos honorarios de sucumbéncia, se for o caso.

CLAUSULA TERCEIRA - DAS ATRIBUICOES DO (A) CONTRATADO (A):

Obriga-se o{a) Contratado(a), através de trabalho realizado pela sua equipe técnica, & pratica de
todos os atos legais necessarios ao incremento de receita 20 municipio tal como constante do
objeto;
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CLAUSULA QUARTA - DOS RECURSOS ORCAMENTARIOS:

A despesa decorrente do presente contrato correra a conta do seguinte recurso orgamentario:

023900.12.361.0008.2175.0000.3.3.90.35.00

CLAUSULA QUINTA - DO REAJUSTE DOS PRECOS

O presente contrato ndo podera ser reajustado durante a sua vigéncia.
CLAUSULA SEXTA - DOS PRAZOS

O{A) contratado{a) dispSe do prazo de 12 (doze) meses para assessorar o Municipio no
andamento da execugdo judicial para receber os valores do FUNDEF VMAA.

Pode o presente contrato ser prorrogado, mediante termo aditivo. A responsabilidade da
CONTRATADA estende-se até a data do trénsito em julgado/deslinde de todas as medidas
judiciais, propostas pelo Municipio ou contra ele, relativas a recuperacdo do eventual crédito.

CLAUSULA SETIMA - DA INEXECUGAO DO CONTRATO:

O(A) Contratado(a) reconhece os direitos da Administracdo em caso de rescisdo administrativa,
previstos no artigo 77 da Lei Federal N°. 8.666/93, sendo que a rescisdo deste contrato implicara

na retengdo de créditos decorrentes da contratacdo, até ¢ limite dos prejuizos causados a
contratante.

CLAUSULA OITAVA - DAS PENALIDADES E DAS MULTAS:

Independentemente das sang¢des penais cabivels e da indeniza¢io por perdas e danos e no caso
de ndo cumprimento do proposto neste contrato, o contratante podera aplicar as seguintes
sang¢des, cumuladas ou ndo, como outras previstas no mesmo diploma legal:

a) multa de 0,33% (zero trinta e trés por cento) por dia de atraso injustificada da execugdo do
Contrato, limitado esta a 30 {trinta) dias, apos o qual serd considerada inexecugdo contratual;
b) multa de 2% (dois por cento} no caso de inexecugdo parcial do contrato, cumulada com a
pena de suspensdo do direito de licitar e o impedimento de contratar com a Administrag&o pelo
prazo de 02 {dois) anos;

¢) multa de 5% (cinco por cento) no caso de inexecugio total do contrato, cumulada com a pena
de suspensdo do direito de licitar e o impedimento de contratar com a Administragdo pelo prazo
de 02 (dois anos).

Paragrafo lnico: as multas constantes desta clausula serdo calcutadas sobre o montante ndo
adimplido do contrato.

CLAUSULA NONA - DAS OBRIGACOES DAS PARTES

Obrigacdes do (a) Contratado {a):
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a) O CONTRATADO responsabiliza-se integral e exclusivamente pelas despesas realizadas
durante o objeto pactuado, assim como por todos os encargos trabalhistas, previdenciarios,
civeis e tributdrios decorrentes das relagbes que ajustar com empregados ou prepostos seus
eventualmente utilizados para auxiliar, ou decorrentes de danos por qualgquer razdo causados a
terceiros, sem qualquer responsabilidade solidaria do contratante, aos quais desde logo, nesta
assegura o direito de regresso contra a contratada, em vindo a ser solidariamente
responsabilizado.

b) O CONTRATADO ndo serd o responsavel pelos os dnus sucumbenciais (custas judicials,
despesas e honorarios advocaticios) devidos caso o Municipio ndo consiga éxito na recuperacdo
judicial das receitas relativas ao ndo repasse de FUNDEF,

¢} Apresentar sempre que solicitado relatdrio sobre servigos editados ou em andamento.

d) Guardar e fazer com que seus prepostos empregados guardem absoluto sigilo sobre dados,
informacgGes e documentos fornecidos pela CONTRATANTE, sendo vedada toda e qualquer
reprodugdo dos mesmos.

Qbrigacbes da Contratante:

a) Fornecer todos os dados e documentos necessarios & execucdo do servico acs profissionais
credenciados e indicados pelo{a) Contratado{a) da prestagdo das atividades necessarias a
execugdo do servico objeto deste instrumento Contratual.

b} Assumir o risco da sucumbéncia caso ndo consiga éxito na recuperagdo judicial.

CLAUSULA DECIMA ~ DA RESCISAO

O presente Contrato poder3 ser rescindido unilateraimente nos termos do Art. 79 da Lei Federal
N°. 8.666/93, se o {a) contratado (a) ndo cumprir qualquer cldusula do presente Contrato, € se
os servigos ndo forem executados conforme o estabelecido, ndo ensejando o (a) contratado (a)
qualquer tipo de indenizacgio.

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA — DISPOSICOES GERAIS:

Os casos omissos serdo resolvidos & fuz da Lel Federal n2, 8.666/93, de 21 de junho de 1993,
recorrendo-se a analogia, aos costumes e aos principios gerais de direito.

A CONTRATANTE considera o sistema de trabalho da contratada como informac@es e segredos
comerciais da CONTRATADA. A fiscalizagdo dos servicos inerentes ao objeto deste contrato
ficara a cargo da Assessoria Juridica do Municipio e pela Secretaria Municipal de Finangas, que
podera adotar as providéncias contratuais e legalmente previstas visando a perfeita execugdo
do objeto contratado. Aplicam-se ao presente instrumento o disposto da Lei Federal n® 8.666/93
e suas alteracdes, bem como o disposto no Edital Concorréncia n® , & supletivamente as
regras de direito privado.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA - DO CONTRATO

No caso de éxito do municipio na recuperacio judicial das receitas relativas ac repasse integral
do Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do

30
PMG. 001.2017. CC


http://www.graiau.ma.gov.br

LS
\ &
PRECEITURA M‘:@g{i

) U B’R j&"’a‘.}:‘i\us .-
./ u o Y

DEUS PROVERA

PREFEITURA MUNICIPAL DE GRAJAU
CNPJ/MF 06.377.063/0001-48
Rua Patrocinio Jorge, 05 — Centro — CEP 65.940-000
Site: www.grajau.ma.gov.br / E-mail: cpl-grajau@hotmail.com

Magistério — FUNDEF, o Contratado fara jus aos honordrios sucumbenciais decorrentes das
respectivas sentengas judiciais recuperativas.

CLAUSULA DECIMA TERCEIRA - DO FORO

Elegem as partes, independente de qualguer outro por mais privilegiado que for o Foro da
Comarca da capital do Estado, para dirimir quaisquer dividas ou questdes do presente contrato.

E, por estarem justos e contratados, assinam o presente contrato em 03 (trés) vias
de igual teor e forma, o qual, lido e achado conforme, é assinado pelas partes contratantes e
pelas testemunhas.

XXXXXXXXXXX /XX, data,

Contratante

Contratado
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ILUSTRISSIMO (A) PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITAQAO DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE CIDELANDIA-MA

Ref.: Concorréncia 01/2018

npome

,.....cuu..-w-““'

- NILO & ALMEIDA ADVOGADOS ASSOCIADOS, inscrita na
Ordem dos Advogados do Brasil- Seccional do Distrito Federal, sob n°
2639/1, CNPJ n° 22.964.948/0001-08, com sede na SAUS Quadra 05,
Bloco K, Salas 812 a 817, Edificio Office Tower, Asa Sul, CEP n° 70.070-
050, Brasilia/DF, por sua representante legal infra-assinado,
tempestivamente, vem, com fulcro no artigo 41, § 2° da Lei 8.666/93, a

presenca de Vossa Senhoria, apresentar

IMPUGNACAO AO EDITAL DE LICITACAO

em razdo dos fatos e fundamentos a seguir expostos € com o
objetivo principal de manter a ordem, equidade, a moralidade e os
principios béasicos que regem os procedimentos licitatérios, assim como

busca a modificagéo dos termos do edital que serdo mencionados.

DA TEMPESTIVIDADE

O prazo para interposigdo de impugnacéo, conforme item do
edital, é de dois dias anteriores a data fixada para recebimento das

propostas, restando tempestiva a propositura da presente impugnacao.

Este documento foi assinado digitaimente por Bruna Freitas De Carvalho.
Para verificar as assinaturas va ao site hitps://www.portaideassinaturas.com.br:443 e utilize o codigo 5964~ 8872-690A—6798
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Para verificar as assinaturas va ao site https://www.porialdeassinaturas.som.br:443 e utilize o cidigo 5964-8872-69CA-6790.

Este documento foi assinado digitaimente por Bruna Freitas De Carvalho.
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DOS FATOS:

Trata-se de licitagao modalidade concorréncia que tem por
objeto a contratacéao de servigos técnicos especializados de consultoria em
administracdo tributaria visando a recuperacdo de créditos do extinto
FUNDEF que deixaram de ser repassados ao Municipio em face da ilegal
fixagdo do Valor Minimo Anual por Aluno, em periodo integral ou parcial,

conforme se enquadre este Municipio como credor.

Apdés a leitura do edital o impugnante deparou-se com
exigéncias que restringiam a ampla participacdo dos interessados, assim
como dificulta o preciso caminho para uma nitida interpretacdo de

pretensa exigéncia.

‘ Dessa forma, em nome da ampla concorréncia, equidade,
moralidade e todos os demais principios que regem nédo sé o procedimento
licitatério, mas também a Administracdo Publica, resolveu apresentar
impugnacao aos termos do edital que serdo logo abaixo demonstrados

fundamentalmente.

DO DIREITO:

(’/' /\ ‘ )

O item 5.1.2 “d” exige a apresentacdo de atestados de
capacidade técnica comprovando que a licitante executou servigos
pertinentes e compativeis em caracteristicas com o objeto desta licitagao.
A licitante podera apresentar até 03 (trés) atestados fornecidos por pessoa
juridica de direito ptiblico ou privado, em que figure o nome da empresa

licitante na condicéo de contratada.

A qualificagédo técnica tem a finalidade de aferir a aptidao

técnica do licitante conferindo seguranca & Administracdo Publica de que

Este documento foi assinado digitalmente por Bruna Freitas De Carvalho.
Para verificar as assinaturas va ao site hips://www.portaideassinauras.com.br:443 e utifize o cédigo 5964-8B72-69CA-6790.

[ S

Este documento foi assinado digitalmente por Bruna Freitas De Carvalho.

Para verificar as assinaturas va ao site https.//www.porialdeassinaiuras.com.br:443 e utilize o codige 5864-8B72-60CA-6790.


https://www.portaideassinaturas.com.br:443
https://https.Y/www.por%c3%ada!cieassinaturas.com.br:443

o mesmo possui pleno conhecimento técnico para a execugdo cf )

v

trato; ']

caso se sagre vencedor do certame. - ““é

Neste sentido, Joel de Menezes Niebuhr descreve que a
“Administracdo Puablica, ao avaliar a qualificacdo técnica dos licitantes,
pretende aferir se eles dispéem dos conhecimentos, da experiéncia e do
aparato operacional suficiente para satisfazer o contrato administrativo.”1
Dentre os documentos arrolados taxativamente pela Lei de Licitagoes para
cobrar dos licitantes para fins de qualificagdo técnica, existem os
atestados de capacidade técnica que estéo estipulados no artigo 30, Il ¢ §
1°, 1, da Lei n. 8.666.

Os atestados de capacidade tém a finalidade de comprovar
para a Administracdo Puablica, por intermédio de um documento subscrito
por terceiro alheio a disputa licitatéria, de que o licitante ja executou o
objeto licitado em outra oportunidade e a referida execucgéo foi a contento,
o que gerara confianca e seguranca a Administracdo licitadora de o

aludido licitante possuir expertise técnica.

Convém destacar que a interpretagdo do artigo 30 no que
concerne aos atestados, deve ser cautelosa e primar pela finalidade
precipua da exigéncia, qual seja: a demonstragdo de que os licitantes
possuem condicdes técnicas para executar o objeto pretendido pela

- Administragédo caso venha a sagrar-se vencedor.

Portanto, a apresentacao de atestados visa demonstrar que
os licitantes ja executaram, anteriormente, objetos compativeis em
caracteristicas com aquele definido e almejado na licitacdo. A finalidade da
norma é clara: resguardar o interesse da Administracdo - a perfeita
execugcdo do objeto da licitacdo, procurando-se, com a exigéncia de
demonstracdo de capacidade, preservar a competicdo entre aqueles que

retinam condicdes de executar objeto similar ao licitado.
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A prépria Constituicao da Repiblica assevera no inciso XXI
de seu art. 37, in fine, que somente serdo permitidas as exigéncias

indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagoes.

Por todas estas razdes, ndo resta davida que os agentes
publicos deverdo atuar ao examinar os atestados com esteic nos
principios, dentre outros, da razoabilidade, proporcionalidade, seguranca
juridica e do formalismo moderado. Nesse prisma, € necessario que o
atestado técnico deva também ser considerado em nome do corpo técnico
da licitante, ou seja, ateétados de capacidade técnica em nome dos socios

e associados da licitante.
Nesse sentido, segue:

ADMINISTRATIVO. LICITACOES. INABILITACAO.
EXIGENCIA DE ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA
EM NOME DO LICITANTE. APRESENTACAO DE
ATESTADO EM NOME DO QUADRO TECNICO.
FORMALISMO EXCESSIVO, INJUSTIFICADO, NO CASO
CONCRETO. POSTULADO DA PROPORCIONALIDADE. 1) A
exigéncia em questdo diz respeito a apresentagfo de
Datestado de capacidade técnica, em nome da licitantell
fitem 7. 2 — fls. 33). O atestado apresentado, in casu, estd
em nome dos profissionais integrantes do quadro técnico
da licitante. Em razdo disso, a Autora foi inabilitada do
certame. 2} Considerando-se, a uma, que Uo acervo
técnico de uma pessoa juridica é representado pelos
acervos técnicos dos profissionais do seu quadro técnico e
de seus consultores técnicos devidamente contratados!]
(Art. 40 da Resolugdo CONFEA n°® 317/86 — fls. 135); a
duas, que restou incontroverso nos autos que a Ré jd
aceitou os documentos que ora rejeita em anterior
concorréncia; e, a trés, que a proposta apresentada pela
Autora foi, efetivamente, a de menor preco — diferenca
que, segundo alega, foi na ordem de quatro milhdes de
reais (fls. 500}, proposta manifestamente mais vantajosa
para a Administracdo —, a eliminacdo da Autora, pelo
motivo exposto, revela-se manifestamente
desproporcional, a luz da ponderacdo dos fatores
envolvidos, neste caso concreto. 3) Destarte, ndo ha que
se falar, como se alegou, em ofensa aos principios da
vinculagdo ao edital, da legalidade, da igualdade entre os
licitantes e da supremacia do interesse publico, tampouco
em invasdo do mérito administrativo, quando evidente

gue a consideracdo desses principios, conforme
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pretendido pela Apelante, ndo atende a diretriz -metédico- 6.)
ponderativa maior imposta pelo postulado da
proporcionalidade, nos termos expostos. 4) Com efeito,
Origorismos formais extremos e exigéncias inuteis ndo
podem conduzir a interpretacdo contraria a finalidade da
lei, notadamente em se tratando de concorréncia ptiblica,
do tipo menor prego, na qual a existéncia de varios
interessados é benéfica, na exata medida em que facilita
a escolha da proposta efetivamente mais vantajosa (Lei
8.666/93, art. 3°)U [STJ, REsp 797.179, DJ 7/11/06]. 5}
Nego provimento ao recurso e & remessa ex officio.

(TRF-2 - APELREEX: 427636 RJ 2007.51.01.031286-2,
Relator: Desembargador Federal POUL ERIK DYRLUND,
Data de Julgamento: 18/11/2008, OITAVA TURMA
ESPECIALIZADA, Data de  Publicagdo: DJU -
Data::02/12/2008 - Pagina::107)

Da Proposta técnica (Envelope n® 02) ~ Item 6.4

O instrumento convocatério traz em seu item 6.4 que as
propostas técnicas serdo avaliadas de acordo com os seguintes critérios e

pontuacdoes:

6.4. EXPERIENCIA EM EXECUCAO DE SERVICOS DO
PRESENTE OBJETO (EEPO) — Este critério é aferido
através da apresenta¢do de documentos (Precatéribs,
Certidoes, etc.) que comprovem que o licitante obteve
éxito com trdnsito em julgado em acées de conhecimento

na prestacdo do servigo objeto da presente licitacdo.

Dessa forma, data vénia, sempre com grande respeito as
linhas que compdem a confeccdo do edital debatido, torna-se necessario

findar qualquer embacado interpretativo.

Assim, em breve leitura da exigéncia solicitada no item 6.4
do edital, denota-se a necessidade que a licitante apresente em seu

envelope de proposta técnica, certiddes comprovando o éxito obtidos por
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a presente.

Ou seja, a referida exigéncia requer que a empresa licitante
apresente-em seu envelope de proposta técnica, certiddes que comprovem
que o licitante obteve éxito com trdnsito em julgado em ag¢bes de

conhecimento na prestagdo do servico objeto da presente licitacdo.

Destaca-se mais uma vez: € inviavel cumprir a exigéncia do
item 6.4, posto Acao Resciséria n® 5006325-85.2017.4.03.0000 em tramite
no Tribunal Federal da 3* Regido.

Em suma, esta agdo resciséria objetiva desconstituir a
condenacgdo da Unido ao pagamento de complementacdo ao FUNDEF nos

exercicios de 1998 a 2006, com juros e corre¢gdo monetaria.

Entre os pontos levantados pela Unido, esta argumenta que
o Municipio de Sao Paulo, sede do juizo, ndo € credor das citadas
complementacoes. Aduz ainda a intervencdo inconstitucional do Ministério
Pablico Federal.

Em seu pedido a Unido pugnou pela concessdo da tutela
provisoria de urgéncia, inaudita altera parte, para suspender
imediatamente todas as execucdes/cumprimentos de sentenga ou
pagamentos eventualmente decorrentes da deciséo, alegando que centenas
de municipios brasileiros passaram a ajuizar agdes individuais de
cumprimento de sentenca com base no titulo judicial produzido no objeto

da rescisbria.

Destarte, ao analisar o pedido da acgéo rescisoéria, o Tribunal
Regional Federal da 3% Regido decidiu acatar os argumentos da Uniéo,

concedendo tutela cautelar para determinar a suspensao da eficacia do

Acorddo impugnado e, como_consequéncia, de todas as execucdes dele

derivada.
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Assim, a partir da sintese delineada acima, ;Qma-‘se
irrefutavel a afirmacdo da impossibilidade de comprovacdo de EXITO em
segunda insténcia de execugdes de titulos coletivos obtidos por atuagao
patronal do licitante ou por patrono diverso, em matéria idéntica a
presente, uma vez que todas as execucdes encontram-se suspensas por
liminar deferida pelo TRF 3* Regiao.

Impraticavel assim o cumprimento do item 6.4 do

instrumento convocatério do certame em tela!

Nas palavras sempre proficuas de Marcal Justen Filho, in
Comentarios a Lei das Licitacdes € Contratos Administrativos, Dialética, 72
edicdo, p.337, a Administracdo tem a obrigacdo de fundamentar as

exigéncias de qualificacdo impostas aos licitantes:

"E que, se a Administragdo impds exigéncia rigorosa,
fé-lo com base em alguma avaliacdo interna. Em ultima
analise, a discricionariedade na fixagdo das exigéncias
de qualificagéo técnico-operacional, ndo significa que a
Admiriistragé.o possa escolher as que bem entender. A
escolha tem de ser resultado de um processo logico,
fundado em razbes técnico-cientificas. Portanto, o
questionamento do particular conduz, em primeiro
lugar, & Administracdo revelar publicamente os motivos
da sua decisdo. Depois conduz a aplicagdo da teoria
dos motivos determinantes. Ou seja, se a
Administracdo tiver avaliado mal a realidade,
reputando como indispensidvel uma experiéncia que
tecnicamente se revela dispensivel, seu ato nao

pode prevalecer.”

Como ja demonstrado, ndo obstante a violagdo do principio
da legalidade, por desrespeito ao art. 30, § 5° da Lei 8.666/93, o edital

ainda afronta o principio da competitividade, que é intrinseco ao
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procedimento licitatério, na forma prevista no art.3°,§ 1°, f?&éféb I, in~ ot ]
) | Fol
verbis: 347

- “Art. 3°. A licitacdo destina-se a garantir a observancia

do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administracio e a
promocédo do desenvolvimento nacional sustentavel e
sera processada e julgada em estrita conformidade com
os principios basicos da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade  administrativa, da vinculacdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos
que lhes sdo correlatos. § 1° E vedado aos agentes
publicos: I - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos
de convocagao, clé.usulas- ou condigdes que
comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater
competitivo, inclusive nos casos de sociedades
cooperativas, e estabelecam preferéncias ou distincoes
em razdao da naturalidade, da sede ou domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstancia
impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato, ressalvado o disposto nos 8§ So a 12 deste
artigo e no art. 3o da Lei no 8.248, de 23 de outubro de
19915

I !

Sem duvidas, a competicio é a alma da licitacdo porque
quanto mais licitantes participarem do evento licitatério, mais facil sera a
Administracdo Publica encontrar o melhor contratado, razido pela qual €
imprescindivel que se evite qualquer exigéncia irrelevante e destituida de

interesse publico, restringindo a competigdo.

CONCLUSAQ
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No que se refere a proporcionalidade — faceta da T

razoabilidade que tem por meta ponderar a relacio entre os meios € os fins
da medida adotada -, as exigéncias consubstanciam, a nosso ver,
restri¢gbes desproporcionais ao objetivo almejado. De fato, a fim de atender
ao principio da selecdo da proposta mais vantajosa, os critérios fixados
naquele Edital avancam para além da discricionariedade, sacrificando o
principio da isonomia € obstando, de forma injustificada, a participagéo de
licitantes que, até prova em contrario, poderiam suprir os anseios da

- Administracéo, prestando-lhe os servigos com a qualidade desejada.

Acerca do assunto, vale tecer algumas consideragdes a luz

da doutrina, da jurisprudéncia e dos dispositivos constitucionais e legais

~ pertinentes. O Prof. Mar¢al Justen Filho apresenta a definicdo de que
qualificacdo técnica “em termos sumarios, consiste no dominio de
conhecimentos e habilidades tedricas e praticas para execugio do objeto a

ser contratado.” (im Comentario a Lei de Licitagdo e Contratos, 10 Ed., p.

316). Depreende-se do conceito retro que os requisitos técnicos, que
podem ser exigidos para habilitacdo de interessados, visam a garantir a
condicao destes de executar o objeto licitado, em face das circunstancias e

peculiaridades do interesse publico.

Impende frisar que a verificacao de qualificagdo técnica nao

ofende o principio da isonomia. Tanto é que o préprio art. 37, inciso XXI,

S da CF, que estabelece a obrigatoriedade ao Poder Publico de licitar quando
contrata, autoriza o estabelecimento de requisitos de qualifica¢do técnica e
econdmica, desde que indispensaveis a garantia do cumprimento das
obrigacdes. No entanto, o ato convocatdrio héa que estabelecer as regras

para a selecdo da proposta mais vantajosa para administracéo, sem impor
clausulas desnecessarias ou inadequadas que restrinjam o carater

competitivo do certame.

Por outras palavras, pode-se afirmar que fixar requisitos
excessivos ou desarrazoados iria de encontro a propria sistemadtica
constitucional acerca da universalidade de participacdo em licitagdes,
porquanto a Constituigdo Federal determinou apenas a admissibilidade de
exigéncias minimas possiveis. Destarte, se a Administracédo, em seu poder
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discricionario, tiver avaliado indevidamente a qualificacdo técnica dos
interessados em contratar, reputando como indispensavel um quesito
tecnicamente prescindivel, seu ato ndo pode prosperar, sob pena de

ofender a Carta Maior e a Lei de Licita¢des e Contratos.

Nesse mesmo norte, ja decidiu o STJ (MS 7814 /DF, Rel.
Min. Francisco Falcao, 12 Secao, Julgamento 28/08/2002, Publicacao DJ
21/10/2002, p. 267), conforme abaixo:

“O interesse publico reclama o maior numero possivel de
concorrentes, configurando ilegalidade a exigéncia desfiliada da lei basica
de regéncia e com interpretacédo de clausulas editalicias impondo condigdo

N excessiva para a habilitacdo. Mandado de seguranca denegado.”

Assim, torna-se necessario que esta administragéo publica
se abstenha de incluir, em seus editais, critérios de avaliacdo de
capacidade técnica desnecessarios ou excessivos, que importem restri¢ao

do carater competitivo dos certames

Necessario que limitem as exigéncias relativas a capacidade
técnica aos requisitos minimos de participacéo, necessarios a garantia da
execucao do contrato e & seguranga e perfeicdo da obra ou servico,
adequando-as a dimensio e a4 complexidade do objeto pretendido pela

Administragao.

DO PEDIDO

Na esteira do exposto, requer-se a imediata suspensédo da
Concorréncia em tela € que seja conhecida e provida a presente

impugnacéo, com efeito ativo para retificar os itens acima debatidos.

Nao sendo acatada a presente medida, requer-se que sejam
extraidas pegas de todo o processo licitatério, remetendo-as ao Egrégio
Tribunal de Contas do Estado do Maranhido, bem como, ao Ministério

Publico, com fim de apurar a pratica dos atos administrativos na
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conducéo do referido certame e todos outros praticados pela Comissédo de

Licitagbes da Prefeitura Municipal de Cidelandia-MA. e ]
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